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Nietracgca na aktualnos$ci Deklaracja 16dzka
i dyskusja nad nia

W reakcji na to, co dzieje si¢ w ostatnim czasie w polityce naukowej w naszym
kraju zdecydowali$my sie umiesci¢ w niniejszym numerze ,,Klio Polska” tekst
Deklaracji t6dzkiej, upublicznionej 15 grudnia 2023 r. i szeroko komentowanej
w kolejnym roku. Pelna wersja Deklaracji dostepna jest w kilku wersjach online'.
Jednak, w $wietle naszej wiedzy, tamy ,,Klio Polskiej” beda pierwszym naukowym
czasopismem analogowym (tradycyjnym), na ktérego tamach ten zastugujacy na
utrwalenie dokument czaséw ztozonych ukazuje si¢ drukiem. Autorami deklaracji
s3 uczestnicy akademickich milieu nauk humanistycznych i spolecznych: dr Andrzej
Czyzewski (z Instytutu Studiéw Politycznych PAN/Centrum Jerzego Giedroycia
UL), prof. dr hab. Pawel Machcewicz (z Instytutu Studiéw Politycznych PAN),
dr hab. Stawomir M. Nowinowski prof. UL (z Centrum Jerzego Giedroycia UL),
dr Magdalena Semczyszyn (z Instytutu Studiéw Politycznych PAN), prof. dr hab.
Rafal Stobiecki (z Centrum Jerzego Giedroycia UL), prof. dr hab. Robert Traba
(z Instytut Studiéw Politycznych PAN), prof. dr hab. Rafat Wnuk (z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego) oraz prof. dr hab. Krzysztof Zamorski (z Uniwersytetu
Jagielloniskiego). Dokument, z racji zalozonej specyfiki i wyniklej zen formy, ma

! Deklaracja ta zostata opublikowana 15 XII 2023 r. w wersji online. Nastapilo to jednocze$nie
na portalu pn. Historia bez kitu, gdzie mozliwe bylo ztozenie podpisu przez osoby solidaryzujace
sie z tre$ciami zawartymi w tym dokumencie, zob. https://ohistorie.eu/o-nas/, a takze na stronie
Komisji Teorii i Historii Historiografii oraz Metodologii Historii przy Komitecie Nauk Historycz-
nych PAN pn. Forum Badaczy, gdzie w tytule znalazlo si¢ rozwiniecie nazwy: ,, Deklaracja tédzka -
w sprawie miejsca historii w spoleczeristwie i paristwa jako mecenasa kultury - dzisiaj (15 grudnia
2023 r.), zob. https://mthh.edu.pl/deklaracja-lodzka-w-sprawie-klio-po-przejsciach-15-grudnia-
2023-r/aktualnosci/ oraz na tamach elektronicznego portalu Historia bez kitu pod adresem: https://
historiabezkitu.pl/deklaracja-lodzka-15-xii-2023-r/. Zacheta do zapoznania sie z tekstem Deklara-
cji 16dzkiej oraz link do dokumentu w wersji pdf zostala réwniez umieszczona na portalu O Histo-
rie! (zob. https://ohistorie.eu/2023/12/15/deklaracja-lodzka/; 10 XII 2024), zalozonym w 2017 r.
przez lubelskich historykéw ,,zaniepokojonych nasilajacymi si¢ ingerencjami w sposdb prowadze-
nia badan naukowych, ignorowaniem glosu $rodowiska”.
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charakter ,,ramowy”. Jego tres¢ jedynie sygnalizuje uznane przez grono badaczy
za kluczowe i/lub za najbardziej palace (i spalajace) kwestie. Zastuguja one ze
wszech miar na refleksje. Zachete do tego stanowi¢ moga wyimki z dopetnien
i komentarzy samych autoréw Deklaracji, z ktérych kilka przytaczamy ponizej.
Deklaracja wywotlata ozywiong dyskusje. Jej elementy zostaly utrwalone i upu-
blicznione m.in. na famach portalu Historia bez kitu?, gdzie mozna si¢ zapoznad
z opiniami pomocnymi w doprecyzowaniu miejscami do$¢ enigmatycznych (lako-
nicznych) sformulowan skladajacych si¢ na tres¢ samej Deklaracji. Istotnym forum
sprzyjajacym poglebieniu tych tresci byto takze spotkanie, ktére odbyto si¢ na
Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu Lodzkiego cztery dni po opubli-
kowaniu Deklaracji. Niektore spo$rdd nich zostaty wyartykutowane w dodatkowych
wypowiedziach autoréw (prof. R. Traby, dr. A. Czyzewskiego, prof. R. Wnuka oraz
prof. R. Stobieckiego) wkrétce po upublicznieniu Deklaracji. Warto tu przytoczyé¢,
w porzadku ich publikowania, kilka z nich. Dotycza one gtéwnie polityki naukowej
i instytucjonalnego wymiaru zagadnien zaanonsowanych w samej tresci Deklaracji.
Zawieraja autorskie uzasadnienia oraz bardzo konkretne rozwigzania. Na przyklad
Robert Traba, wskazujac m.in. potrzebe dialogicznosci opowiesci w Polsce, optuje
za ksztaltowaniem ,,pamieci agonistycznej, ktora cenigc wartosci polskiej tradycji,
bedzie miala zarazem odwage opowiadania o rzeczach trudnych i ztych” Jako
»osnowe’, na ktorej mogloby si¢ osadzi¢ nowe myslenie o Polsce i przeszlosci dla
przysztosci, proponuje on ustanowienie narodowego Swieta Wolnosci i Pokoju,
ktore przypadaloby w rocznice zakonczonych wielkim zwycigstwem ,,Solidarnosci”
wyboréw do Sejmu i Senatu (4 czerwca 1989 r.)°. Zdaniem Andrzeja Czyzewskiego
zasadnym jest dazenie do wiekszego upodmiotowienia rodzimej humanistyki oraz
do postrzegania jej dialogu z nauka swiatowa przede wszystkim jako ewentualnej
inspiracji ,wypracowanymi na jej gruncie kategoriami analitycznymi” W swym
dopowiedzeniu uzasadnia on szerzej zwarta w Deklaracji propozycje powotania
Narodowego Centrum Humanistyki jako pomocnego w rozwigzaniu biezacych
probleméw humanistyki®. Z kolei Rafal Wnuk uzasadnia powody, dla ktorych
myslenie o przyszlosci humanistyki powinno bazowa¢ na nastepujacych zasadach:
»decentralizacja, interdyscyplinarno$¢, wieloperspektywiczno$¢ i polifonicznos¢™.

2 Portal Historia bez kitu powstal w 2022 r. z inicjatywy historyczek i historykéw, nauczycie-
lek i nauczycieli oraz edukatorek i edukatoréw, ktérzy powotali Towarzystwo Edukacji Obywatel-
skiej @historia, ktérym zalezy na wieloaspektowym postrzeganiu historii oraz na jej opowiadaniu
»W duchu krytycznym i obywatelskim, jako historii otwartej na dialog i uwzgledniajacej wielos¢
perspektyw”, zob. https://historiabezkitu.pl/o-nas/ (10 XII 2024).

3 R. Traba, ,,Deklaracja t6dzka” - dopowiedzenia, 11 12024 r., https://historiabezkitu.pl/strefa-
nauki/deklaracja-lodzka-dopowiedzenia-robert-traba/ (10 XII 2024).

* A. Czyzewski, I NCN, i NCH!!I, 26 1 2024 r., https://historiabezkitu.pl/strefa-nauki/i-ncn-i-
nch-andrzej-czyzewski/ (10 XII 2024).

> R. Wnuk, Do ,,Deklaracji t6dzkiej” przypisow kilka, 9 11 2024 r., https://historiabezkitu.pl/
strefa-nauki/do-deklaracji-lodzkiej-przypisow-kilka-rafal-wnuk/ (10 XII 2024).
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Natomiast Rafal Stobiecki proponuje dopelnienie przekazu Deklaracji ogladem
»fundamentalnych zmian w dziedzinie humanistyki, w tym takze, a by¢ moze przede
wszystkim, historii’, ktore zaszly w ostatniej dekadzie z trzech perspektyw. Pierwsza
z nich dotyczy ogélnych zalozen polityki naukowej i zawiera apel o jej odbiurokraty-
zowanie i zindywidualizowanie oceny dorobku badawczego, poprzez uwolnienie od
brzemienia parametryzacji oraz docenienie aktywnosci naukowcéw w sferze popu-
laryzacji wiedzy. Druga ukierunkowuje uwage na uwarunkowania i konsekwencje
przemian instytucjonalnych dokonanych po 2015 r. oraz stanowi kontekst optowania
za wzrostem inkluzywnosci i partycypacji przy podejmowaniu decyzji istotnych dla
nauki, w tym tych dotyczacych powolywania i/lub likwidowania instytucji: ,,glos
w tych sprawach winny mie¢ spolecznosci lokalne® i wladze samorzadowe” Zagad-
nienie to zostalo zasygnalizowane w tresci Deklaracji jako oznaczone $rodtytulem
~Edukacja, glupcze!”, gdzie Autorzy jako niezbywalne wskazuja sprzyjanie identyfikacji
z ,matymi ojczyznami” i osadzanie rodzimych dziejéow w europejskim kontekscie.
»Niematy komponent lokalnej historii” zostal dodatkowo uwypuklony przez Roberta
Trabe. W nocie pt. ,, Deklaracja todzka” — dopowiedzenia jako istotny warunek dazen
do uruchomienia ,,nowej strategii przywracania w Polsce normalnosci” optuje on
za powrotem edukacji do $ciezek regionalnych. Podkresdla przy tym, ze pomimo
duzego znaczenia aktualnie odgrywaja one w nauczaniu tylko ,,sladowa rol¢”, podczas
gdy moglyby wciaz by¢ wsparciem dla badan i dziatan edukacyjnych w regionach.

Zaréwno tres¢ Deklaracji, jak i glosy wokot niej silnie eksponuja takze zna-
czenie uczciwoséci w ocenie dziatan wszystkich instytucji badawczych i muzeal-
nych, tak pod wzgledem finansowym, jak i merytorycznym. Problem ten zostal
uwypuklony i doprecyzowany zaréwno przez Stobieckiego, jak i Wnuka, ktory
wskazal jako szczegolnie szkodliwe ,,tworzenie instytucji pozorujacych badania,
a w rzeczywisto$ci majacych za zadanie uzasadni¢ zalozony przez mocodawcow
z gory wynik”. Jednoczesnie, dopelniajac zagadnienie wywotywane w Deklaracji
$rodtytulem ,,I Westerplatte, i Jedwabne”, Wnuk sugestywnie zarysowal granice,
poza ktorymi historiografia traci swa merytoryczng warto$¢. Tak mozna odczytaé
stwierdzenie: ,Nauka stuzy poznaniu, odkrywa to, co zakryte. Humanistyka bywa
krytyczng refleksja nad ludzka natura. Musi pozostawac autoteliczna, nie moze
zatem stuzy¢ partykularyzmom. Zasada jej autonomii wzgledem $wiata polityki
partyjnej i panstwowej czy administracji samorzadowej to jeden z fundamentow
panstwa demokratycznego™. Sedno trzeciej z perspektyw proponowanych jako
kluczowe - w $wietle propozycji Stobieckiego — winny stanowi¢ kwestie dotyczace
takiego upowszechniania tresci historycznych, ktére maja na celu ,zasadnicze
zmiany w pamieci historycznej’, tj. polityki historycznej®.

¢ Zob. R. Traba, dz. cyt.

7 Zob. R. Wnuk, dz. cyt.

8 R. Stobiecki, ,Deklaracja todzka” - kolejne dopowiedzenie, 16 11 2024 r., https://historiabez-
kitu.pl/strefa-nauki/deklaracja-lodzka-kolejne-dopowiedzenie-rafal-stobiecki/ (10 XII 2024).
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Na uwzglednienie zastuguja tez pozostate glosy wywotane Deklaracja, w tym te
zawierajace rysy polemiczne. Jest wéréd nich glos prof. Stawomira Lukasiewicza.
Polozyl on nacisk na znaczenie wielodyscyplinarnosci i umi¢dzynarodowienia
badan’®, a takze na znaczenie ,komponentu jako$ciowego™ i transparentnos$ci
procesu przyznawania $rodkéw na badania historyczne, w ktérych obronie
staje i dla ktorych widzi ,,zagrozenie” w niektérych sformulowaniach zawartych
w Deklaracji. Obok uwag dotyczacych ewentualnego ,,przemeblowywania” spo-
sobdw i strumieni finansowania nauk humanistycznych wskazuje on tez pewne
niedostatki i pulapki. Do pierwszych zaliczy¢ mozna glosy kobiet-historyczek,
ktorych w jego opinii bardzo zabraklo w dyskusji. Do popadniecia w drugie przy-
czyni¢ si¢ moze ,nadreprezentacja w tej dyskusji historykéw historii najnowszej”.
Lukasiewicz zdaje si¢ jednak by¢ polemista poniekad pozornym, gdyz puentuje swa
wypowiedz stwierdzeniem, ze warto zadbac o to, by ,,dobra historiografia czula
sie w naszym kraju dobrze, a nie zeby drzala przy kazdej zmianie wladzy”. Dodaje
przy tym, ze pod tym wzgledem zgadza si¢ z sygnatariuszami Deklaracji odzkiej'!.

Na odnotowanie zastuguje fakt, ze tre§¢ oraz formula, w ktorej Deklaracja
zostala opublikowana, sklonily ponad 190 naukowcow do bezzwlocznego udzielenia
wsparcia tej inicjatywie, poprzez ztozenie podpisu pod jej wersjg elektroniczng
w chwili jej opublikowania'?. Osobom zainteresowanym tym istotnym dokumen-
tem czasu polecamy jego lekture.

° Na czynniki i uwarunkowania stanowiace je$li nie przeszkode, to utrudnienia na drodze do
umiedzynarodowienia humanistyki zwraca uwage R. Traba, wskazujac, Ze ,,na odblokowanie czeka
tez projekt nowej formy polskich instytucji naukowych za granica”; zob. tenze, dz. cyt.

10" Autorzy Deklaracji jednoznacznie opowiadaja sie za jako$cia, zob. np. opinie na ten temat
R. Stobieckiego (tenze, ,,Deklaracja tédzka” - kolejne dopowiedzenie...) oraz wskazanie jako ko-
niecznego przeprowadzenia ,merytorycznej ewaluacji pod katem celéw, zadan, stopnia ich reali-
zacji oraz proporcji wydawanych $rodkéw w stosunku do efektywnoéci dziatan” przez T. Trabe
(tenze, dz. cyt.).

' S. Lukasiewicz, Dlaczego (ostatecznie) nie podpisatem ,deklaracji t6dzkiej”, 2 11 2024 r.,
https://historiabezkitu.pl/strefa-nauki/dlaczego-ostatecznie-nie-podpisalem-deklaracji-lodzkiej-
slawomir-lukasiewicz/ (10 XII 2024).

12 Wart odnotowania jest rowniez fakt, ze tekst Deklaracji 1odzkiej wraz z lista podpiséw zostat
przestany 19 XII 2023 r. na stuzbowe adresy mailowe Donalda Tuska, Szymona Holowni, Malgo-
rzaty Kidawy-Blonskiej, Dariusza Wieczorka, Barbary Nowackiej, Bartlomieja Sienkiewicza oraz
Radostawa Sikorskiego. Jedyng reakcja na to bylo pismo Departamentu Spraw Obywatelskich
Kancelarii Premiera Rady Ministréw do Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (nr DSO.
ZAN.161.26.2024) przestane do wiadomosci nadawcy, tj. Stawomira M. Nowinowskiego droga
elektroniczng 8 12024 r. z zalaczonym tekstem Deklaracji, z prosba ,,0 przeanalizowanie sprawy,
udzielenie odpowiedzi zainteresowanemu i przestanie kopii do wiadomoséci KPRM, powolujac si¢
na numer niniejszego pisma”.
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Deklaracja 16dzka

Historyk nie jest do zastgpienia jako ktos, kto chroni nas
przed presjg publiczng i polityczng. Historia stala si¢ obrong
podstawowych wolnosci demokratycznych. Historyk jest
jednoczesnie interpretatorem i posrednikiem, niezbednym
filarem, ktéry zaréwno bojownikom pamigci, jak i politykom
mowi, na co przesztos¢ pozwala, a na co nie.

P. Nora, Historyk, wladza, przesztos¢ (2012)

Laczy nas silne przekonanie, ze historia to przestrzen dialogu i miejsce spotkan
réznych wrazliwosci. To nieustanna dyskusja, w ktérej nikt nie ma monopolu
na nieomylnos¢. Bez krytycznej refleksji o przeszlosci nie sposéb odnalez¢ sie
w terazniejszosci ani planowac przysziosci. Historia byla i jest bowiem integralna
czedcig kultury, jednym z jej fundamentéw. Daje ona takze narzedzia do swiado-
mego i aktywnego zycia w otaczajacej nas rzeczywistosci. To zaréwno jej sila, jak
i przeklenstwo. Jak pokazaly — w szczegolnosci ostatnie lata — nie ustaja bowiem
proby jej politycznego wykorzystania i zawlaszczenia.

Poglebiajaca si¢ presja ideologiczna ze strony wtadz panstwowych, idaca w $lad
za nig stygmatyzacja, przemoc symboliczna i szykany administracyjne dotknely
konkretne osoby oraz instytucje. Na tyle dotkliwe, ze zastraszyly niemalg czes¢
badaczek/badaczy, muzealniczek/muzealnikéw i edukatorek/edukatoréw. Jedni
zajeli postawe wyczekujacg, inni zrezygnowali z podejmowania trudnych tematdow,
ktérych w przeszlosci kazdego spoleczenstwa nie brakuje. Nie da sie ukry¢, ze
w zamachu na wolno$¢ Klio wzigli udzial takze przedstawiciele i przedstawicielki
$wiata nauki i kultury. Postawa ich powinna stanowi¢ przestroge dla srodowiska.
Mamy nadzieje, Ze nowe wladze Rzeczypospolitej odegraja role mecenasa kultury
w $cistym tego slowa znaczeniu, ktéremu z gruntu obca jest pokusa dyktatu.
JesteSmy $wiadomi, ze panstwo polskie czeka ogrom wydatkéw na obronnosc,
stuzbe zdrowia lub opieke spoleczng. Wiemy jednak, ze inwestycje w humanistyke,
nauki spoteczne i nauki o kulturze - cho¢ nie gwarantuja dajacej si¢ wyrazic
w procentach stopy zwrotu — sg inwestycja rdwnie strategiczna. Nie ulega dla nas
watpliwosci, ze wyzwania przed jakimi staje ludzkos¢ w XXI w. sg do pokonania
tylko wtedy, gdy nieuchronnemu rozwojowi technologicznemu w duchu Al towa-
rzyszy¢ bedzie réwnolegla troska o duchowy rozwdj czltowieka. Nie ma bowiem
wolnych spoleczenstw, bez w pelni wolnej kultury, a zatem i bez wolnej Klio.

»Wolnosé¢ kocham i szanuje¢”

Nie ma prawdziwej nauki i edukacji bez wolnosci ich uprawiania, w tym takze
prowadzonego w rygorze naukowym krytycznego namystu nad ich zatozeniami
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oraz efektami. Rozumiemy, Ze interes panstwa lub spoleczenistwa moze wymagac
zainicjowania przez wladze badan nad niektérymi wymiarami przeszto$ci. Musza
by¢ one jednak prowadzone w warunkach catkowitej wolnosci naukowej, bez
jakichkolwiek naciskéw lub nawet formutowania oczekiwanych wynikéw. Fun-
damentem tych dzialan winno by¢ inne rozumienie patriotyzmu, odwolujace si¢
do formuty obywatelskiej, a nie etniczne;j.

»,Nic o nas, bez nas”

Przedstawiciele srodowiska naukowego i muzealnego oraz edukacyjnego musza
by¢ wspoltwércami standardow, ktore beda obowigzywaly w nowym podejsciu
panstwa do badan nad polskim dziedzictwem historycznym i kulturowym.

»Edukacja, glupcze!”

Odpowiedzialna edukacja historyczna stuzy wychowaniu swiadomych obywateli,
a nie partyjnej klienteli. Konieczne jest wiec opracowanie nowego kompleksowego
programu nauczania historii we wszystkich typach szkoét — adekwatnego zaréwno
do wymogoéw wspolczesnosci, jak i percepcji dzieci i mlodziezy. Powinien on
zawiera¢ niemaly komponent lokalnej historii - sprzyjajacej identyfikacji z ,,matymi
ojczyznami” i zarazem osadza¢ rodzime dzieje w europejskim kontekscie.

»1 Westerplatte, i Jedwabne”

Historia Polski jest tak samo wyjatkowa, jak przeszlos¢ kazdego innego kraju,
narodu czy spoleczenistwa. W naszej wspolnej przesziosci mialy miejsce wyda-
rzenia zardwno chwalebne, jak i wstydliwe. W przestrzeni publicznej musi by¢
zatem miejsce dla jednych i drugich. Amputacja niewygodnych watkéw pamieci
zbiorowej, podobnie jak wylaczne na nich skupienie zawsze okazujq si¢ przeciw-
skuteczne, a zarazem podwazajg zaufanie spoteczne do Klio.

Ewaluacja tak - ,,punktoza” nie

Domagamy si¢ pilnej likwidacji catkowicie skompromitowanych list czaso-
pism naukowych oraz wydawnictw — wprowadzonych odgdrnie ministerialnym
rozporzadzeniem i oddajacych polityczne i ideologiczne preferencje rzadzacych,
a nie rzeczywiste znaczenie naukowe. Niech bedzie to wstepem do szerokiej akeji
odbiurokratyzowania nauki i kultury. Oczekujemy wypracowania — wspdlnie ze
srodowiskiem naukowym — nowych zasad ewaluacji badan z obszaru humanistyki,
nauk spofecznych i nauk o kulturze. Zasad w pierwszej kolejnosci uwzglednia-
jacych specyfike tych dziedzin. Obecna sytuacja w tym wzgledzie rodzi bowiem
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patologie i faktycznie przeciwdziala rozwojowi humanistyki, nauk spotecznych
i nauk o kulturze.

Narodowe Centrum Humanistyki

Chcemy zmiany podejscia do finansowania badan z obszaru humanistyki, nauk
spolecznych i nauk o kulturze. Apelujemy o wylaczenie tych dziedzin z domeny
Narodowego Centrum Nauki i powolanie nowej, niezaleznej od politycznej
koniunktury agencji ,Narodowego Centrum Humanistyki”, przeznaczonej do
transparentnego przyznawania grantéw naukowych/edukacyjnych oraz dotacji
celowych zaréwno dla indywidualnych badaczek/badaczy i edukatorek/edukato-
réw, jak i instytucji podejmujacych krytyczng refleksje nad polskim i §wiatowym
dziedzictwem kulturowym.

Bilans otwarcia

Apelujemy o dokonanie wspoélnie ze srodowiskiem naukowym, muzealnym
i edukacyjnym kompleksowej oceny metod, celéow i rezultatéw dzialania poza-
akademickich instytucji zajmujacych si¢ badaniami i edukacjg historyczng. Nie
sta¢ nas jako wspdlnoty na utrzymywanie kosztochlonnych i zideologizowanych
placowek, ktore niewiele lub zgofa nic nie wnosza do zrozumienia przeszlodci.
Zamiast dialogu o przeszlo$ci propaguja bowiem monolog, a wydatkujac w nie-
transparentny sposob znaczne srodki publiczne, tamig zasady réwnego dostepu do
nich. Wyniki merytorycznej i finansowej kontroli tych instytucji powinny zostaé
podane do wiadomosci publicznej. Ewentualnie wygenerowane w ten sposéb srodki
moglyby zasili¢ budzet nowo powolanego ,,Narodowego Centrum Humanistyki”.

Deklaracja 16dzka ma z koniecznosci charakter ramowy. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze wskazane w niej problemy powinny sta¢ si¢ bezzwlocznie przedmiotem
debaty w formule okraglego stotu z udzialem srodowisk naukowych, muzealnych
i edukacyjnych. Nie uchylimy si¢ od udzialu w tym przedsigwzigciu.



