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Marek A. Cichocki, Poczgtek kotica historii. Tradycje polityczne w XIX wieku,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2021, ss. 592.

Istnieje niepozbawiona racji opinia, ze ,,piekny wiek XIX”, by uzy¢ znanego okreslenia
Jerzego W. Borejszy, staje si¢ w coraz wigkszym stopniu epokg zamknieta, budzaca zaintere-
sowanie jedynie waskiego grona specjalistow z réznych dziedzin humanistyki. Jego doswiad-
czenia przeslaniajg dramaty historii ubieglego stulecia, niekwestionowani bohaterowie tacy
jak: Napoleon, Metternich czy Aleksander II stajg si¢ postaciami obecnymi jedynie na kartach
podrecznikéw, coraz bardziej odlegtymi w czasie, ich dylematy sa nam w duzej czesci obce.

Marek Cichocki - filozof, politolog, historyk idei — postanowil przywréci¢ nam pamie¢
0 XIX w. i odnalez¢ dla niego miejsce w intelektualnym instrumentarium wspolczesnego czlo-
wieka. Tym samym niejako ozywi¢ i ponownie zinterpretowaé tytulowe tradycje polityczne.
Ideg spajajaca jego rozwazania jest koncept konca historii. Jak wiadomo, przeswiadczenie, ze
dzieje zmierzaja do jakiego$ celu, takiego czy innego finalu, obecne bylo w réznych koncepcjach
historiozoficznych od chrzescijanistwa, przez heglizm i marksizm, po jej wspolczesng artykulacje
z lat 90. XX w., w slynnym artykule, a potem ksigzce Francisa Fukuyamy. Autor skupia si¢
na idei konica historii z ducha laickiej, bedacej produktem procesu modernizacji. Jej poczatki
dostrzega na przetomie XVIII i XIX stulecia. Tak ttumaczy swoje gléwne zatozenie: ,,chciatbym
zaproponowa¢ w tej ksigzce takie spojrzenie na Europe, zgodnie z ktérym wczesniejsza jej
historia ma nadal znaczenie dla naszej obecnej tozsamosci [podkr. R.S.] - przede wszystkim
dla europejskiej kultury - ale jednocze$nie wspoélczesna Europa jako konkretna koncepcja
nowoczesnosci w $wiecie oraz jako istniejacy do dzisiaj uktad ekonomicznych, spotecznych
i politycznych sit stanowi rezultat zachodzacych przez dwa ostatnie stulecia proceséw zmian
jako facznego zjawiska. Nazywam to zjawisko dgzeniem do konca historii, pewnej historii”
(s. 8). Zdaniem Cichockiego projekt ten na naszych oczach dobiegl (dobiega?) kresu. Cywi-
lizacja europejska zdominowana przez idee emancypacji jednostki, postepu, niepoprawnego
optymizmu wyczerpala swoje sily witalne, stajemy wiec przed pytaniem: co dalej? Cichocki
stara si¢ nie bawi¢ w Kasandre, interesuja go raczej historyczne drogi, ktore doprowadzily
do obecnej sytuacji. W tym sensie probuje nas przekona¢, ze wiedza o XIX stuleciu nie ma
charakteru antykwarycznego, nie jest bezuzyteczna, pozwala nam bowiem lepiej zrozumie¢
mechanizmy historii europejskiej, jej wzloty i upadki. Dostrzec historyczne uwarunkowania,
np. relacji francusko-niemieckich, czy lepiej zrozumie¢ miejsce Rosji w Europie. Wigcej,
Cichocki stawia teze, ze ,charakteryzujaca wspodlczesnego Europejczyka utrata historycznej
wrazliwosci jest jego polityczng stabo$cig” (s. 11).

Ksigzka profesora w Collegium Civitas napisana zostata w formule zbioru esejow pos$wie-
conych réznym aspektom przemian historii europejskiej w XIX stuleciu. Chronologicznie
zaczyna si¢ od analizy projektu napoleonskiego (Napoleon jako ,,pierwszy doczesny przywddca
ludzko$ci”), konczy zas uwagami na temat rewolucji 1905 r. W centrum zainteresowania
Autora pozostajg szeroko rozumiane tradycje polityczne XIX w., od wielkich ideologii
poczynajac (konserwatyzm, liberalizm, heglizm, marksizm), przez réznie interpretowane
zjawiska ze sfery spoteczno-politycznej (demokracja, nacjonalizm, rewolucja), po procesy
gospodarcze (narodziny i rézne oblicza kapitalizmu). W sensie metodologicznym ksigzka
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jest proba pofaczenia historii idei z historia polityczng. Niekiedy z ducha heroistyczna,
z reguly bowiem w narracji Cichockiego to wielkie postaci personifikuja problemy epoki,
zmiany zachodzace w $wiadomosci, a nie odwrotnie. Owo tradycyjne podejscie pozwala
Autorowi niejako ucztowieczy¢ analizowang historie, dostrzec w niej dylematy éwczesnych
ludzi, a nie tylko anonimowe procesy.

Podziw budzi erudycja Marka Cichockiego, wietne oczytanie w najwazniejszych tekstach
epoki i znajomo$¢ literatury przedmiotu. Cho¢ czesto mamy do czynienia jedynie z od$wie-
zeniem mysli juz trwale zakorzenionych w naszej historycznej wyobrazni, odwolaniem sie
do tekstow wielokrotnie analizowanych, to polaczone ze soba w jednej opowiesci sprawiaja
wrazenie udanego ,intelektualnego recyklingu”

Irytuja natomiast niektdre interpretacje o watpliwej poznawczo wartosci, przepojone ponadto
nadmierng sktonnoscig do ideologizacji. Jak chocby taka opinia: ,,Klasyczna wizja przesziosci
zawsze obecnej w terazniejszosci — czy to pod postacig historia magistra vitae Cycerona, czy
w jego idei sztuki pamieci - podobnie jak chrzedcijariska eschatologia uswieconego czasu
przesztego, ktéry towarzyszy nam do kornca $wiata pod postacig dziejow zbawienia, zostaly
przez nowoczesnos¢ calkowicie zakwestionowane na rzecz postepu, ktory uczynil przesztos¢
historycznie martwa [podkr. R.S,, s. 317]”L

Atutem ksigzki warszawskiego filozofa jest zderzenie ze sobg historii europejskiej z historia
Polski. Réwnoprawnymi bohaterami ksigzki Cichockiego s zatem — obok Metternicha, Hegla
czy Goethego - ksigze Adam Jerzy Czartoryski, Henryk Kamienski czy Zygmunt Krasinski.
Cho¢ ukazanie polskiego do$wiadczenia dziejowego jako czego$ wyjatkowego i odrebnego
od Zachodu (w tym kontekscie Autor akcentuje przede wszystkim konsekwencje zwiagzane
z brakiem wlasnego panstwa) moze niekiedy budzi¢ watpliwosci, to takie podejscie pozostaje
czyms oryginalnym, do dzi$ niestety niezbyt czesto spotykanym w polskiej literaturze.

Ksigzke Marka Cichockiego mozna zinterpretowaé dwojako.

Po pierwsze, jako obrone¢ $wiata konserwatywnych wartosci, zakorzenionych przede
wszystkim w chrzescijanistwie. Nie dziwi to u redaktora naczelnego ,,Teologii Politycznej’, ktory,
dodam, od lat §wiatem konserwatywnych idei zajmuje sie takze badawczo. Czyms$ natural-
nym zatem s3 pojawiajace si¢ od czasu do czasu uwagi polemiczne odnoszace si¢ do autoréw
z kregéw ,lewicowych”. Dostaje si¢ autentycznym czy wydumanym zwolennikom konstruk-
tywizmu, marksistom, propagatorom idei postkolonialnych i innych radykalnych, z punktu
widzenia Autora, propozycji metodologicznych (np. s. 325). Wida¢ to chociazby w rozdziale
poswigconym nacjonalizmowi, w ktérym Cichocki wdaje sie¢ w polemike z ustaleniami Ernsta
Gellnera czy Benedicta Andersona (s. 477 i n.). Odrzuca jednoznacznie rozumienie narodu
jako wytworu ludzkiej woli czy ludzkiej wyobrazni. Jego zdaniem kwestionuje ono nie tylko
teologiczny sens rozumienia narodu, wywodzacy si¢ ze Starego Testamentu, ale takze ,,kazda
koncepcje narodu historycznego” (s. 481).

Po drugie, jako ostrzezenie, do czego moze prowadzi¢ kult indywidualizmu, szeroko
rozumiana laicyzacja zycia spoltecznego, ztudzenia dotyczace nieograniczonego postepu. Z tej
perspektywy XIX stulecie doprowadzito, zdaniem Cichockiego, do ,,catkowicie nierzeczywistego
rozumienia ludzkiej jednostki” (s. 569), a idea stworzenia catkiem nowego $wiata, $wiata konca
historii okazala sie kolejna utopia. Nieprzypadkowo w zakonczeniu ksigzki pojawia sie cytat
z Friedricha Nietzschego o ,,pysznym Europejczyku, ktory oszalal” oraz przywotana zostaje
dwuznaczna figura Fausta jako ,prefiguracja nowoczesnego czlowieka mocarza” (s. 568).

! W tym przypadku Cichocki niezbyt precyzyjnie i moim zdaniem w duzym stopniu bezpod-
stawnie powoluje si¢ na opini¢ R. Kosellecka.
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Podczas lektury zbioru esejow warszawskiego filozofa przychodzi na mysl pytanie, do jakiej
tradycji uprawiania historii idei odwotuje sie¢ Autor? Wydaje sie, ze Cichockiemu blizszy jest
Andrzej Walicki ze swoimi erudycyjnymi, gleboko osadzonymi w filozofii epoki analizami, niz
Marcin Krél, preferujacy jezyk nie tak skomplikowany, bardziej literacki, tym samym mogacy
liczy¢ na mniej wyrobionego czytelnika. Czy polska historia idei powinna podaza¢ droga
pierwszego, czy drugiego, to juz jednak temat na zupelnie odrebne rozwazania.

Rafat Stobiecki



