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Pamiec i miejsca pamieci.
Krdtka historia sukcesu z osobistej perspektywy

Bywaja okazjonalne wyklady, ktére przechodza niespodziewanie do historii.
Tak stalo sie — przynajmniej dla mnie — podczas konferencji w 2005 r. w pod-
berlinskim Genshagen, gdy Reinhart Koselleck wygtlosit erudycyjny wyktad pt.
8 maja miedzy pamiecig a historig. Obok wielu cennych refleksji sformulowat
m.in. przestroge dla badaczy przed uleganiem wplywowi pamieci na historie.
O tym, co bedzie pamigtane przez zbiorowos¢ - zdaniem wybitnego semantyka
historii' — decyduje siedmiu przedstawicieli profesji zaczynajacych si¢ na litere
»pP>» czyli profesorowie, politycy, proboszczowie, pedagodzy, poeci, publicysci
i PR-owcy?. Ta, troche ironiczna fraza, a pdzniej moja rozmowa i korespondencja
z Koselleckiem staly si¢ jednym z tych momentéw, ktére zadecydowaly, ze postano-
wilem zaja¢ si¢ mechanizmami konstruowania pamieci zbiorowej i w efekcie stata
sie ostatnim ogniwem, ktére doprowadzilo do powstania idei, a niecaly rok pdzniej
do stworzenia pierwszych zalozen projektu polsko-niemieckich miejsc pamieci
i jego uruchomienia z zespolem Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie
(2006/2007), na czele z Kornelig Konczal i Maciejem Gornym oraz w kooperacji
z Hansem Henningiem Hahnem z Uniwersytetu w Oldenburgu?®.

1. Przypomniatem to zdarzenie nie bez powodu. Gdy Rafat Stobiecki zapropo-
nowal mi napisanie artykulu o relacjach miedzy historig/historiografig a pamiecia

! R. Koselleck, Semantyka historyczna, ttum. W. Kunicki, wybér i oprac. H. Orlowski,
Poznan 2001.

2 Tenze, Dziewigty maja pomiedzy pamigcig a historig, ttum. J. Gorny, ,Borussia” 2008, nr 39,
s. 173-180. W tytule tltumaczenia wkradt si¢ ewidentny biad albo po prostu chochlik pamieci, bo
zamiast 8 maja, zapisano ,dziewiaty maja”, czyli dat¢ dawno juz w Polsce nie $wietowana.

3 Szerzej o osobistej genealogii projektu napisalem jedynie po niemiecku w roczniku Centrum
Badan Historycznych PAN w Berlinie: H.H. Hahn, R. Traba, Deutsch-polnische Erinnerungsorte.
Zur Genese einer Idee, ,,Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir Historische Forschung Berlin der Pol-
nischen Akademie der Wissenschaften” 8-9, 2015-2016, s. 57-65, tu glownie s. 61-64.
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i memory studies, zdalem sobie sprawe, ze jest to przestrzen badawcza dzi$ tak
szeroka i dynamicznie si¢ rozwijajaca, ze powinienem ograniczy¢ ramy refleksji.
Idac tropem wspdtredaktora monograficznego zeszytu ,,Klio Polska”, intencjo-
nalnie wybratem jeden watek? i kilka cases jako przyktadéw ukazujacych szerszy
kontekst dokonujacych sie zmian w relacji pamie¢ - historia i badania nad nimi.
Ten watek to ,,miejsca pamieci’, wybrany nie tylko dlatego, ze kierowalem jednym
z najwiekszych europejskich projektéw na ten temat, czyli Polsko-niemieckimi
miejscami pamieci, lecz dlatego, ze miejsca pamigci skupiaja ciekawg perspektywe
badan. O ile do 2017 r. wspoltworzytem projekt w szerokim kontekscie europej-
skim, gléwnie niemiecko-francusko-austriackim, o tyle dzi§ chcialbym spojrze¢
na problem fragmentarycznie, z perspektywy Warszawy oraz wybranych polskich
badan nad pamiecig ostatnich kilku lat.

2. Na t¢ rame nakladam jeszcze jedno ograniczenie. Mimo ze memory studies
s3 juz od lat uznang dziedzing nauki’, w Polsce okre$lang niekiedy ,,pamiecio-
znawstwem”, traktuje je nadal nie tyle jako osobng dziedzine naukowg, co sume
wielo- i interdyscyplinarnych badan nad kulturg pamieci, w jej rozumieniu, jakie
wyrazilem w Modi memorandi’.

W celu doprecyzowania swojego stanowiska odnosnie do relacji pamiec/
pamie¢ zbiorowa - historia, powtdrze jeszcze swoje tezy sprzed kilku lat. Otdz
po pierwsze, idac tropem Maurice’a Halbwachsa czy w Polsce odnoszac si¢ do
refleksji Jerzego Jedlickiego, uznaj¢ pamigé zbiorowg jako konstrukcje ideowa/
fantazmat, ktory tworzy ,kod identyfikacji i porozumiewania si¢ grupy my’,
pozwalajgc sie odrozniac od innych grup/zbiorowos$ci®. Pamieé¢ zbiorowa nie jest
jednak fikcja, lecz dynamicznym procesem identyfikacji z selektywnie wybranymi
fenomenami historycznymi®. Nie ma wiec pamieci zbiorowej, ale s3 mechanizmy
zbiorowego oddzialywania, ktére jednostkom pozwalajg si¢ identyfikowa¢ jako

* Szukajac klucza do komentarza programowego artykutu Jana Pomorskiego, Rafal Stobiecki
napisal: ,,w takiej sytuacji intencjonalnie wybieram jeden z watkow”; zob. tenze, Historyk we wspoi-
czesnym $wiecie. Kilka uwag wokot tekstu Jana Pomorskiego ,, Polityzacja/mitologizacja historii, czyli
w czym neuronauka (i metodologia) moze pomdc badaczowi historii najnowszej”, ,,Historia@Teoria”
4,2017, nr 6, s. 66.

> ,[I]s an academic field studying the use of memory as a tool remembering the past”, https://
en.wikipedia.org/wiki/Memory_studies (25 VIII 2024).

¢ K. Konczal, J. Wawrzyniak, Polskie badania pamigcioznawcze: tradycje, koncepcje, nieciggto-
$ci, ,Kultura i Spoteczenstwo” 2011, nr 4, s. 11-63, w tym 18 stron bibliografii! Mimo przekonujacej
argumentacji, dominuje w polskim pismiennictwie raczej anglojezyczna wersja.

7 M. Saryusz-Wolska, R. Traba, Wprowadzenie, w: Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci,
red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, wspolpr. J. Kalicka, Warszawa 2014, s. 17-20, tu m.in. wyrazili-
$§my swoj dystans wobec monolitycznego rozumienia pamigcioznawstwa.

8 H.H. Hahn, R. Traba, O czym (nie) opowiadajg polsko-niemieckie miejsca pamieci, w: Pol-
sko-niemieckie miejsca pamieci, red. R. Traba, H.-H. Hahn, wspélpr. M. Gorny, K. Konczal, t. 1:
Wspélne / Oddzielne, Warszawa 2015, s. 9-10.

° Por. R. Traba, Historia (nie) na sprzedaz, Krakéw 2024, s. 163.
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wspoélnota. W tym sensie racje maja Kornelia Konczal i Joanna Wawrzyniak, wpi-
sujac w badanie pamieci rowniez takie zjawiska, jak np. tradycja (Jerzy Szacki)
czy tozsamo$¢ (Antonina Kloskowska), ktére w duzym stopniu mozna dzi$ sto-
sowa¢ jako zamienniki'’.

Pamie¢ zbiorowa jednak zdobyla sobie status naukowy i publiczny gtéwnie
na skutek ruchéw emancypacyjnych réznych grup i jednostek pozbawionych
dotychczas swojego autonomicznego glosu. Ta eksplozja, ktdrej poczatek sytuuje
sie na lata 80. XX w., zmienila status relacji historii i pamieci. Pierre Nora ujat te
relacje nastepujaco: ,Wzrost znaczenia i upowszechnienie [pamieci zbiorowej -
R.T.] korespondowat z [...] podkopaniem historycznej, politycznej i narodowej
samos$wiadomosci przez samo$wiadomos¢ spoleczng, pamieciowg i patrymonialna.
Tego rodzaju dynamika narzucala tym bardziej potrzebe uznania pamieci, bowiem
zyskata ona pewien wymiar etyczny”!!.

Na tej fali Alessandro Portelli czy Philippe Joutard z kregu ,,Le Debat” pio-
niersko upowszechnili histori¢ méwiong. ,Zanim pamie¢ stala si¢ przemystem,
a w koncu rutyng, z czym mamy do czynienia obecnie [2020 — R.T.], byla sprawa,
o ktérg walczono™%,

Pozostaje tez przy dos¢ oczywistym stanowisku, Ze pamiec nie jest historig, ale
jednoczes$nie nie przeciwstawiam radykalnie obu, co czasami sugerowal moj
naukowo-wydawniczy partner Hans Henning Hahn'?. Twierdze, w duchu Christopha
Cornelifena, ze czgscia kultury pamieci s rowniez reprezentacje historii, w tym
dyskurs naukowo-historyczny'“. Historia broni si¢ profesjonalng krytykg zrodet,
warsztatem metodologicznym, ale jednocze$nie jako humanistyczna dyscyplina
naukowa nie jest izolowana od aktualnych trendéw kulturowych, ideologii, itp.

3. Pieciolecie 2011-2015 uwazam za apogeum polskiego zajmowania si¢
pamiecia i miejscami pamigci. Jego zwiastunem byt zeszyt ,,Kultury i Spoleczen-
stwa” z 2011 r. pt. Przeszlos¢ i pamiec. Dzi$, z perspektywy trzynastu lat, tytut
swojego artykulu wprowadzajacego mogtbym tylko powtdrzy¢é: Gdzie jestesmy?
Tyle, ze nie byloby to juz Nowe otwarcie w polskich badaniach pamiegci..., lecz Okres
przetomowy". Tytutowg pozycje najlepiej w przekrojowym artykule zdefiniowaly
Kornelia Konczal i Joanna Wawrzyniak'é, po raz pierwszy pojawily sie w jezyku

10 K. Konczal, J. Wawrzyniak, dz. cyt., s. 12-13.

' P. Nora, Wiladztwo pamigci, thum. T. Swoboda, ,,Przeglad Polityczny” 2021, nr 165, s. 134-135.

12 Tamze, s. 135.

13 H.H. Hahn, R. Traba, Geschichte und Erinnerung. Was sind Erinnerungsorte?, w: Ungleiche
Erinnerungsorte. Deutsche und Polen im 19. und 20. Jahrhundert. Didaktik der deutsch-polni-
schen Erinnerungsorte, red. S. Bamberger-Stemmann, H.H. Hahn, R. Traba, Frankfurt am Main
2023,s. 7-12.

4" M. Saryusz-Wolska, R. Traba, dz. cyt., s. 17.

15 R. Traba, Gdzie jestesmy? Nowe otwarcie w polskich badaniach pamieci i ich europejski kon-
tekst, ,Kultura i Spoteczenistwo” 2012, nr 4, s. 3-10.

16 K. Konczal, J. Wawrzyniak, dz. cyt., s. 11-63.
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polskim poswiecone pamieci artykuly utytutowanych badaczy, takich jak Christian
Gudechus, Miroslav Hroch czy Harald Welzer oraz nowych polskich badaczy
zajmujacych si¢ pamiecia, jak Zuzanna Bogumit, Katarzyna Jagodzinska, Tomasz
Stryjek!”. Do 2015 r. ukazaly sie najwazniejsze publikacje wyznaczajace trajektorie
badan oraz powstaly nowe instytucjonalne struktury, jak np. Pracownia Pamieci
Spolecznej na Uniwersytecie Warszawskim, Polskie Towarzystwo Historii Méwio-
nej, Osrodek ,,Pamie¢ i Przyszto$¢”, wydajacy prestizowy ,Wroclawski Rocznik
Historii Mowionej” oraz ,Genealogies of memory” - cykl europejskich konferencji
realizowany w ramach Europejskiej Sieci ,,Pamiec i Solidarnos¢”, ktore sg do dzis
waznymi katalizatorami naukowych inicjatyw.

Oprocz znakomitej pracy socjologdw, jak Barbara Szacka, Andrzej Szpocinski,
Piotr Kwiatkowski czy Lech Nijakowski, i ich nastgpczyn, jak Joanna Wawrzyniak,
Malgorzata Glowacka-Grejper czy Anna Wylegala'®, to wlasnie dorobek pracow-
nikéw CBH PAN oraz krag badaczek i badaczy réznych dyscyplin naukowych
skupiony woko!l projektow polsko-niemieckich miejsc pamieci oraz leksykonu
Modi memorandi'® inicjowal i mocno ozywiat polski dyskurs pamieciowy. Najpierw
dokonalo si¢ swoiste ,odkrycie” i maly ,zwrot assmannowski’, dzieki gtéwnie
inicjatywom Roberta Traby i Magdaleny Saryusz-Wolskiej*, réwnolegle CBH
PAN inicjowalo pierwsze duzego formatu konferencje, jak sympozjum pamig-
ciowe podczas XVIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Olsztynie
(2009) oraz Zjazdéw Historyczek i Historykéw Niemieckich w Dreznie (2008)
i Moguncji (2012), wreszcie finalem stala sie publikacja w 2014 r. Modi memo-
randi. Leksykon kultury pamieci.

Ten migdzynarodowy wzrost podmiotowosci polskich badan nad pamiecia
wyrazala szczegolnie Aleida Assmann, zaréwno podczas ,Genealogies of memory”,
w bliskich relacjach z pracownikami CBH PAN, jak i bezposrednio w ksigzce

17 Kultura i Spoleczenistwo” 2012, nr 4 (red. tomu Robert Traba). Z inicjatywy zespotu CBH
PAN powstal tez dwa lata wcze$niej monograficzny numer pt. O pozytkach z wiedzy historycz-
nej kwartalnika ,,Kultura Wspélczesna” (2010, nr 1), gdzie po polsku m.in. debiutowali Etienne
Frangois i Aleida Assmann; pisali m.in. takze Stefan Bednarek, Andrzej Szpocinski, Hans Henning
Hahn oraz pracownicy berlinskiego Centrum.

¥ 'W 2012 r. stworzyly w ramach European Network ,Remembrance and Solidarity” cykliczny
projekt ,,Genealogies of memory”, ktéry corocznie zaprasza migdzynarodowe grono przedstawi-
cieli i przedstawicielek badan pamieci.

Y Leksykon planowany byl juz od 2010, a sam pomyst upubliczniony zostal w 2011 r.: Modi
memorandi. Interdyscyplinarny leksykon terminow pamigci zbiorowej. Centrum Bada# historycz-
nych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie, ,Kultura i Spoteczenistwo” 2011, nr 4, s. 275-276.

20 Monografia J. Assmanna, Pamieé kulturowa. Pismo, zapamietywanie i polityczna tozsamosé
w cywilizacjach starozytnych, thum. A. Kryczynska-Pham, wstep i red. R. Traba, ukazala si¢ wpraw-
dzie juz w 2008 r., ale sukces publikacjom Assmanndéw zapewnily przede wszystkim antologie
przygotowane przez M. Saryusz-Wolska: Pamigé zbiorowa i kulturowa. Wspélczesna perspektywa
niemiecka, Krakow 2009; A. Assmann, Miedzy historig a pamiecig. Antologia, Warszawa 2013 oraz
w szerszym wymiarze K. Konczal: (Kon)teksty pamigci. Antologia, red. K. Konczal, Warszawa 2014.
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Miedzy historig a pamigcig®'. Podobnie, z duzym uznaniem, w genealogie bada-
czy pamieci docenianych przez Norg, obok Jana Kota-Jelenskiego i Krzysztofa
Pomiana, wpisa¢ by nalezalo Kornelie Konczal. Zaryzykuje teze, ze gdyby nie
moja intuicja jako dyrektora CBH PAN oraz koincydencja czasu i miejsca, tzn.
pojawienia si¢ w zespole berlinskiej placowki pracownikéw naukowych takich
jak dr Maciej Gérny, dr Magdalena Saryusz-Wolska i mgr Kornelia Konczal roz-
woj badan nad pamigcig w Polsce bylby inny. Do tej czotéwki dodalbym takze
dr. Rafata Zytynca zajmujacego sie pamiecia w NRD i dr Zofie Wéycickg, ktéra
rozpoczela trzecig generacje pracownikow Centrum, wspotkierujac projektem ERC
w ramach ,HORIZON 2020. Unsettling Remembering and Social Cohesion in
Transnational Europe” (2017-2019). W 2016 r. Wiodzimierz Borodziej, pierwszy
przewodniczacy Rady Naukowej, podsumowal fenomen CBH PAN nast¢pujaco:

Owo wspaniale dzieto (Polsko-niemieckie miejsca pamieci), ktore bedzie oddzialywato przez lata,
nie powstaloby, gdyby nie dwie kolejne decyzje Roberta Traby. Pierwsza z nich dotyczyta wyboru
niemieckich i zagranicznych partneréw projektu. [...] [Druga] dotyczyla doboru pracownikéw.
[...] Kornelia Konczal wlasnie konczy pisa¢ doktorat w Europejskim Instytucie Uniwersyteckim
we Florencji. Maciej Gérny zostal w miedzyczasie profesorem i jest uznanym miedzynarodowo
ekspertem od wschodnioeuropejskiej historii nauki. Magdalena Saryusz-Wolska habilitowata sie
$wietna ksigzka na temat kultur wizualnych Niemiec po 1945 roku. Gdyby nie praca w CBH
PAN, byliby oni dzisiaj zapewne na innym etapie kariery zawodowe;j...?2.

Dodajmy, dzi§ Kornelia Konczal jest profesorka na Uniwersytecie w Bielefeld,
Magdalena Saryusz-Wolska dyrektorka Niemieckiego Instytutu Historycznego
w Warszawie, a Maciej Gérny wicedyrektorem Instytutu Historii PAN. Nigdy
nie konfrontowaltem tej opinii z zainteresowanymi, ale komentarz Wlodzimierza
Borodzieja wydaje mi si¢ trafny i szczery, z jednym wszakze zastrzezeniem, ze
praca zespotu byla réwniez dla mnie inspiracja i twoérczym wyzwaniem.

4. W 2015 r. opublikowany zostal po polsku i niemiecku ostatni z toméw
Polsko-niemieckich miejsc pamigci (trzy lata pdzniej ukazaly sie jeszcze dwa osobne
jezykowo tomy, bedace wyborem najciekawszych tekstéw). Ewenementem na
niemieckim rynku wydawniczym byl tom piaty Erinnerung auf Polnisch. Texte zu
Theorie und Praxis des sozialen Geddchtnisses (Pamietanie po polsku. Teksty o teo-
rii i praktyce badan pamieci spolecznej)?, a na polskim - antologia naukowych

2 Z jego [Traby - R.T.] ksiazek i naszych osobistych rozméw wiele si¢ nauczytam na temat
traumatycznej historii wzajemnych oddzialywan i wspolczesnego postrzegania Polakéw i Niem-
cow”. A o Saryusz-Wolskiej, ze wykazala si¢ ,nadzwyczajng kompetencja, madrymi komenta-
rzami...”; A. Assmann, Podziekowania, w: taz, Miedzy historig a pamiecig..., s. 7.

22 'W. Borodziej, [Przemdwienie z okazji 10-lecia CBH PAN], w: Historia w dialogu. Uroczyste
przeméwienia z okazji 10-lecia Centrum Bada# Historycznych PAN w Berlinie, 24 wrzesnia 2016,
Berlin 2016, b.s.

2 Ukazat sie tylko po niemiecku pod red. R. Traby i P.O. Loewa jako tom 5 serii Deutsch-polni-
sche Erinnerungsorte, red. H.H. Hahn, R. Traba, wspdlpr. M. Gérny, K. Konczal, Paderborn 2015.
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artykuléw zachodnioeuropejskich oraz amerykanskich badaczek i badaczy pt.
(Kon)teksty pamieci (2014).

W odréznieniu od dzieta Nory i jego projektowych nastepcow w szesciu
europejskich krajach kluczowymi kategoriami/badawczymi perspektywami orga-
nizujacymi projekt byly bilateralno$¢ i historia wzajemnych oddziatywan, ktére
z zasady stwarzaly strefe ochronng przed remitologizacja narodowych narracji.
Magdalena Lemanczyk stusznie wkomponowata dodatkowo projekt w kontekst
antropologiczny:

Chce podkredli¢, ze koncepcyjnie redaktorzy zaproponowali co$ wiecej niz tylko polaczenie
zalozen wymienionych autordw, tzn. potraktowali miejsca pamieci jako zjawiska diugiego trwa-
nia, wzigwszy po uwage ich znaczenie w ksztaltowaniu tozsamoéci zbiorowej poszczegélnych
grup, historyczna site oddziatywania i ich dyskursywny charakter. Owg istotno$¢ oddzialywania
miejsc pamieci na tozsamo$¢ osiagnieto dzieki zageszczaniu — czy, nawiazujac do terminu Gil-
berta Rylea, ,,opisu gestego” zapozyczonego przez Clifforda Geertza — i krystalizacji opisu oraz
skupieniu si¢ na procesach wplywu. [...] Takie podejscie niewatpliwie stanowi istotng warto$é
dodang, bowiem z jednej strony stwarza podstawe do analiz na poziomie przed- i postnaro-
dowym, regionalnym i transgranicznym, a z drugiej — uwzglednia wielowymiarowy charakter
proceséw tozsamoéciowych: spoteczny, etniczny, lokalny, regionalny, narodowy, wyznaniowy,
genderowy, pokoleniowy, etc.*

Prawie rownolegle sfinalizowane zostaly dwa europejskie, trzytomowe projekty
miejsc pamiegci. Projekt niemiecki Europdische Erinnerungsorte/Gesamtausgabe
(2012), redagowany przez migedzynarodowy niemiecko-szwajcarsko-niderlandzko-
-austriacki zespdél uznanych historykéw (Pim den Boer, Heinz Duchhardt,
Georg Kreis, Wolfgang Schmale) i autoréw z pigtnastu krajéow oraz francuski
Europa, notre histoire. Lheritage europeen depuis Homere (2017), kierowany przez
Etienne’a Francois i Thomasa Serriera, ktory doczekat si¢ réwniez wydania nie-
mieckiego: Europa — Die Gegenwart unserer Geschichte (2019) i angielskiego: The
European Way since Homer: History, Memory, Identity (2021).

Co ciekawe, mimo niemieckojezycznego wydania Polsko-niemieckich miejsc
pamieci, a wiec w jezyku zachodnioeuropejskim, i mimo udziatlu niektérych
autorow, a nawet redaktorow francuskiego dzieta w polskim projekcie, nikt ani
w tomach redagowanych przez zespot Heinza Duchhardta, ani Etienne’a Frangois
nie odnidst si¢ merytorycznie do polskiego projektu. Nikt tez pdzniej nie podjat
jakiej$ formy kontynuacji badan pamigci w bilateralnym wymiarze, na podstawie
zalozen teoretyczno-metodologicznych Polsko-niemieckich miejsc pamigci.

Trudno mi odpowiedzie¢, dlaczego tak sie stalo. Jedno wydaje si¢ pewne,
Polsko-niemieckie miejsca pamieci byly na arenie europejskiej ostatnim wielkim
kreatywnym kontynuatorem i jednoczesnie projektem aktywnie redefiniujagcym

2 M. Lemanczyk, Polsko-niemieckie miejsca pamieci / Deutsch-Polnische Erinnerungsorte.
O przekraczaniu ,granic” i otwarciu si¢ na ,nowe”, ,Przeglad Historyczny” 2017, nr 4, s. 715.
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pradzielo Pierrea Nory Les Lieux de mémoire®. Nie znam podobnych tematycznie
projektow po 2018 r. Mozna wigc zakltadac, ze generalnie nastepowal spadek zain-
teresowania takim kierunkiem badan. Brak na nie spotecznego zapotrzebowania
przy jednoczesnym wzmozeniu zainteresowania historig, inspirowanego prze-
mianami politycznymi albo, jak napisal w pierwszym tomie swojego dzieta Nora:
»Poczucie cigglosci trwa w miejscach, w ktorych pamie¢ przyjmuje realne ksztalty.
Miejsca pamieci (les lieux de mémoire) istnieja dlatego, Ze nie ma juz srodowisk
pamieci (les milieux de mémoire)”*S, jak w postgaullistowskiej Francji lat 70. Dzi$
w Polsce i Europie nie trzeba animowa¢ pamigci zbiorowej, poniewaz w réznej
formie jest jej nadmiar, szczegdlnie w rosnacych w site srodowiskach prawicowych.

Ponadto jeszcze w 2012 r., czyli réwnolegle do publikacji pierwszego tomu
Polsko-niemieckich miejsc pamigci, zespol Duchhardta postuzyt si¢ pojeciem
»miejsce pamieci” (Erinnerungsort), natomiast juz w dziele redagowanym przez
Etienne’a Francois i Thomasa Serriera ani w macierzystym jezyku francuskim,
ani w wydaniach angielskim i niemieckim nie uzyto pojecia ,,miejsce pamieci’,
zamiast tego pojawilo odniesienie do dziedzictwa (wydanie francuskie) badz historii
w terazniejszo$ci czy po prostu ,,drogi europejskiej” od Homera do wspoétczesnosci.
Od pierwszej dekady XXI w. i tzw. krytycznego zwrotu w badaniu dziedzictwa
(Laurajane Smith) miejsce boomu pamigciowego zajeto wlasnie dziedzictwo?. By¢
moze jest to jedynie przypadkowa koincydencja, warto ja jednak odnotowac jako
perspektywe do przysztych poglebionych badan. W Polsce dodatkowo cieniem na
upowszechnieniu Polsko-niemieckich miejsc pamieci polozyla si¢ dekoniunktura
polityczna w relacjach polsko-niemieckich oraz konstruowanie, a moze reaktywacja
na uzytek polityczny stereotypu ,,Niemca jako wiecznego wroga’*®. W kazdym razie
Polsko-niemieckie miejsca pamigci mimo oryginalnego wkladu do badan pamieci
zbiorowej w Europie, jak i ich inicjacyjnego znaczenia dla polskiego srodowiska
naukowego, nie zdobyly sobie dotychczas - moim zdaniem - naleznego miejsca
ani w historiografii, ani w wielodyscyplinarnych badaniach pamieci zbiorowej®.

% Przyznal to sam Nora we wstepie do: Migdzy pamiecig a historig. Wybér tekstow, wstep
K. Pomian, wybér, wprow. i ttum. J.M. Kloczowski, Gdansk 2022, s. 26.

26 Cyt. za: K. Koriczal, Pierre Nora i jego nienapisana historyka, ,Przeglad Polityczny” 2024,
nr 184, s. 50.

% L. Smith, Uses of Heritage, Abingdon-New York 2006; por. P. Nora, Dziedzictwo, ttum.
T. Swoboda, ,,Przeglad Polityczny” 2010, nr 110, s. 234-236. Sam réwniez po 2018 r. skupilem si¢
bardziej na badaniu dziedzictwa; por. R. Traba, I. Kakolewski, Krajobrazy pamigci Europejczykow /
Memory Landscapes of Europeans, ,,Herito. Dziedzictwo, Kultura, Wspolczesnos¢ / Heritage, Cul-
ture, the Present” 2018, nr 32-33, s. 58-75; R. Traba, Historia (nie) na sprzedaz..., s. 61-75.

28 R. Traba, Historia (nie) na sprzedaz..., s. 357-364.

2 QOstatni raz podsumowalem projekt polsko-niemieckich miejsc pamieci przed trzema laty:
tenze, Landscape after the Battle. How Germans and Poles Tell the Story of Their Common Past in
the Centre of Europe, w: Arte visiva, luogo e memoria: testimonianza e radicamento, red. L. Quercioli
Mincer, Genova 2022, s. 99-112.
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Nieoczekiwanie w 2024 r. Paolo Morawski, stojacy na czele Fondazione
romana Janina Umiastowska (Fundacja Rzymska im. Janiny Zofii Umiastowskiej
w Rzymie), we wspotpracy z Wydzialem Nauk Politycznych Uniwersytetu Roma
Tre podjal inicjatywe, by na matrycy metodologicznej polsko-niemieckich miejsc
pamieci stworzy¢ nowy projekt ,,Polsko-wloskie miejsca pamieci w perspektywie
europejskiej”. W ogloszonym w lipcu 2024 r. Call for Papers czytamy:

W 2015 roku oxfordzki profesor i publicysta Timothy Garton Ash zdefiniowat fal¢ migracyjna
jako ,,kryzys tozsamosciowy Europy”. Zwrot ku zamknietym kulturom narodowym trwa. Wiec
istnieje potrzeba zdefiniowania tej sytuacji. Proba opisania kultur pamieci Wloch i Polski, dwdch
duzych krajéw usytuowanych w centrum geograficznie zdefiniowanej [Europy — R.T.] Srodkowej
i Europy Zachodniej, jest jedna z drég do zrozumienia meandréw europejskich tozsamosci. Jest
to kwestia lepszego zrozumienia tego, co nas rézni w sensie kulturowym i tego, co nas taczy
w pozadanej perspektywie wigkszego dialogu na podstawie wzajemnego zrozumienia i uznania.
Pierwszym krokiem moze by¢ spotkanie i integracja rodowisk zajmujacych sie ta problematyka.
[...] Cel spotkania: Weryfikacja mozliwosci rozpoczecia migdzynarodowego projektu badaw-
czego, ktdry bedzie analizowaé zwigzek miedzy funkcjonowaniem wspdlnych wlosko-polskich
pamieci (tj. nalezacych do asymetrycznych relacji miedzy dwoma krajami o réznych jezykach
i kulturach, bez wspolnych granic i oddalonych od siebie o tysigc kilometréw) a funkcjono-
waniem pamieci europejskich w skali kontynentu lub w okreslonych obszarach kulturowych?.

Czy uda si¢ uruchomi¢ tak ambitny projekt? Czy uda si¢ kreatywnie kon-
tynuowa¢ metodologie polsko-niemieckich miejsc pamieci? Czy nowa sytuacja
w Europie, poszukiwania innowacyjnych perspektyw kulturowego zdefiniowania
Europy w dobie kryzysu tozsamosciowego reaktywujg zainteresowanie bilateral-
nymi miejscami pamieci?

By¢ moze wlosko-polski projekt stanie si¢ katalizatorem dla wewnatrzpol-
skich debat. Przypomnijmy bowiem, ze bez wigkszego echa przeszly dwie wazne
publikacje. Zdzistaw Najder w projekcie Muzeum Historii Polski, wychodzac od
koncepcji Pierrea Nory, zaproponowal inng nazwe — ,wezly pamieci” - i nadal
jej inny sens.

Celem projektu - jak juz o tym pisalem’! - stalo si¢ ,,odtworzenie zbiorowego
wizerunku Polski” sprzed 1939 r., a wigc tej Polski, z ktorg Zdzistaw Najder (rocz-
nik 1930) czutl si¢ generacyjnie zwigzany i ,,za ktora tyle setek tysigcy ludzi byto
gotowych walczy¢ i poginelo podczas II wojny $wiatowej 2. Pamie¢ o tej Polsce —
jak mozna zrozumie¢ przestanie projektu - na skutek przesunie¢ terytorialnych

30 Zob. https://www.fondazioneumiastowska.com/pl/inicjatywy-projekty/polsko-wloskie-miejsca-
pamieci/ (14 IX 2024).

31 Z.Najder, Wprowadzenie, w: Polska niepodlegta - wezly pamigci, Krakow 2012; tenze, ,, Wezly
pamigci” i wizerunek Polski Niepodleglej, ,,Herito. Dziedzictwo, Kultura, Wspdlczesno$¢ / Heritage,
Culture, the Present” 2012, s. 50-57, cyt. za: R. Traba, Opowiedzie¢ Kresy wyobrazone, w: tenze,
Historia (nie) na sprzedaz..., s. 131-132.

32 7. Najder, , Wezly pamieci” i wizerunek Polski..., s. 50-57.
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i utraty w okresie PRL suwerennosci zostala wyparta ze swiadomosci Polakdow.
O ile samo zadanie projektu, ktére okreslitbym jako rekonstrukcje generacyjne;j
pamieci sprzed ponad siedemdziesieciu lat, mozna przyja¢ za niezwykle ryzykowne,
ale ciekawe, o tyle jego realizacja budzi¢ musi powazng obawe. Zamiast bowiem
rzeczowej analizy z zalozenia otrzymali$my wyidealizowany i monolityczny obraz
Polakow, czyli tych — by odwota¢ si¢ do frazy Zdzistawa Najdera - ktorzy walczyli
i gineli za Polske. Mimo wielu ciekawych tekstow, ,wezly” sktadaja si¢ na dos¢
prosta perspektywe rozumienia pamieci zbiorowej jako emanacji idei narodowo-
-panstwowe;j.

Bardziej krytyczng droga poszli Stefan Bednarek i Bartosz Korzeniewski
w Polskich miejscach pamieci. Dzieje toposu wolnosci (2014). Mimo uzycia w tytule
pojecia ,,miejsca pamieci’, pomystodawcy socjologiczne (pamie¢ zbiorowa) i histo-
ryczne (miejsca pamigci) podejscia wzbogacili o perspektywe kulturows, odnoszac
sie do teorii toposéw Ernsta Roberta Curtiusa. W ten sposdb ich dzieto definiuja
»>mnemotoposy’, ktére odnoszg si¢ do motywow ,,przetwarzanych we wspolczesne;j
kulturze popularnej i medialnej”. Redaktorzy i autorzy probowali zajac si¢ nie
tym, jak Polacy pamietajg symboliczne ,,miejsce’, lecz ,,co méwig o nim wytwory
kultury”®*. Dla sprawdzenia tej metody wybrany zostal jeden topos - ,wolno$¢”
i 22 miejsca pamieci, ktére powinny go kulturowo definiowad, np. liberum veto,
tradycje konfederackie, cud nad Wislta, Powstanie Warszawskie, Jacek Kuron.
Redaktorzy, w odréznieniu od Hahna i Traby®, nie pokusili si¢ 0 podsumowanie
swojego projektu. Co wynika z takiej konstrukcji metodologicznej? Jakie inne
polskie toposy proponuja do analizy? Czy sam wyboér toposu ,,wolnoéci” w fazie
sporu miedzy historig (pamiecig) afirmatywna a krytyczng nie funduje, réwno-
legle do interesujacych tekstow, pewnej ideologicznej konstrukeji? I co wnosza
mnemotoposy do poznania, np. proceséw tozsamos$ciowych? Na te pytania, mimo
artykulow i wypowiedzi Stefana Bednarka®, nie ma odpowiedzi, podobnie jak
nie ma studiow poréwnawczych miedzy réznymi koncepcjami miejsc pamieci
(Traba/Hahn versus Najder versus Bednarek/Korzeniewski).

5. Wielodyscyplinarne studia nad pamiecia w Polsce, w tym tez badania
dziedzictwa kulturowego, pamieci srodowiskowej, historii méwionej, polityki
historycznej czy tez dyskurs muzealny, o ktoérych nie pisze, rozwijajg si¢ dyna-
micznie nie tylko na poziomie wewnatrzkrajowym. Od poprzedniej dekady, po
dlugiej przerwie, dotaczylismy partnersko do migedzynarodowego nurtu badan.

Za szczegolne osiagnigcie uwazam coraz czestsze przekraczanie progu miedzy
wielo- i interdyscyplinarnoscia, co stusznie jako problem definiowala juz przed

3 §. Bednarek, B. Korzeniewski, Wprowadzenie, w: Polskie miejsca pamigci. Dzieje toposu wol-
nosci, red. S. Bednarek, B. Korzeniewski, Warszawa 2014, s. 21.

3 H.H. Hahn, R. Traba, O czym (nie) opowiadajqg polsko-niemieckie miejsca pamiegci..., s. 9-43.

3 Por. poswiecony pamieci Stefana Bednarka zeszyt ,,Prac Kulturoznawczych” 2024, nr 1:
Mnemotoposy i sny. Archiwum wspdlnej pamieci.
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czternastu laty (sic!) Magdalena Saryusz-Wolska, piszac, ze ,w praktyce [...] inter-
dyscyplinarna natura badan nad pamiecia to postulat trudny do zrealizowania
w realnych dzialaniach badawczych™. Najczeéciej bylo tak, ze wielodyscyplinarne
studia mylono z inter- czy transdyscyplinarnoscig. Ten stan rzeczy, zamykanie
sie we wlasnych dyscyplinach, potwierdzata struktura autorek i autoréw Polsko-
-niemieckich miejsc pamieci. W analizie i opisie historycznego konstruktu, jakim sg
»miejsca pamieci’, na 117 autoréw wzieli udzial prawie w 70% historycy, wsparci
przez historykoéw literatury (16%) oraz 9% kulturoznawcow. W projekcie nie wzial
udziatu nikt ze $srodowiska antropologii. Nauki spoteczne reprezentowane byly
przez troje badaczek i badaczy, mimo ze w warsztatach przygotowawczych i kon-
sultacjach uczestniczyto ich wiele wigcej. Z kolei w réwnolegle ukazujacych sie
opracowaniach socjolozek i socjologéw prawie zupelnie pomijano doswiadczenie
nauk historycznych, chyba ze stuzylo ono jako material pomocniczy™’.

Dzi§ w gronie $redniej i mlodej generacji badaczek i badaczy praktykowanie
interdyscyplinarnosci staje sie czestsze, by w dziedzinie nauk spotecznych wymie-
ni¢ chociazby wspomniane juz Joanne Wawrzyniak, Anne Wylegale, Magdalene
Lemanczyk czy Magdalene Saryusz-Wolska, ktora jako socjolozka i filmoznawczyni
zostala dyrektorka Niemieckiego Instytutu Historycznego w Warszawie, i Korneli¢
Konczal, ktéra z literaturoznawczyni stala si¢ najpierw kulturoznawczynia, by wresz-
cie obja¢ katedre public history na Uniwersytecie w Bielefeld. Wsrdd historykow,
ktorzy potrafig laczy¢ w warsztacie pamiecioznawczym socjologie i antropologie,
przywolam Macieja Gérnego, Malgorzate Praczyk i Jakuba Galeziowskiego. Sila
tej generacji badaczek i badaczy jest solidna podstawa teoretyczna i znajomos¢
metodologii innych dyscyplin niz tylko wtasna. To pozwala po pierwsze korzy-
sta¢ ze zrodel i kategorii tradycyjnie zagwarantowanych dla nauk spolecznych
(np. wywiady), po drugie wyjs¢ z tradycyjnej narracji historycznej, polegajacej
na tzw. odtwarzaniu przeszlosci.

Rozwoj naukowy poznanskiej badaczki Malgorzaty Praczyk widdl od episte-
mologii historii poprzez nowoczesne badania kulturowe dotyczace gléwnie mate-
rialnosci, studiéw genderowych, emocji i badan pamieci, antropologii historii az

3% M. Saryusz-Wolska, Zapomnie( si¢ w pamigci. Pytania o badanie pamieci kulturowej, ,Kul-
tura Wspdlczesna” 2010, nr 1, s. 77.

37 Ciekawostka jest, Ze uznany socjolog Andrzej Szpocinski, ktory jako jedyny z polskich bada-
czy uczestniczyt w latach 80. w seminariach Pierre’a Nory, przez ponad dwadziescia lat w ogéle
o fenomenie jego dziela nie napisal, cho¢ do samego terminu odwolywal sie¢ w artykule Kanon
historyczny. Pierwszy analityczny tekst, na moje zamdwienie, opublikowal w 2003 r. w olsztyn-
skiej ,,Borussii”, narzekajac przy tym, ze do samego terminu w jezyku polskim ,,nie jestem zbyt
przywiazany”: A. Szpocinski, Miejsca pamieci, ,Borussia. Kultura. Historia. Literatura” 2003, nr 29,
s. 17-23. Do tematu wrocit pie¢ lat pdzniej w ,,Kulturze Wspoétczesnej” oraz ,, Tekstach Drugich”
(2008, nr 4, s. 11-20). Trend pomijania badan historycznych w socjologii pamigci potwierdza cala,
skadinad znakomita seria ,, Wspdlczesne Spoleczenistwo Polskie wobec Przeszlosci” i jej ostatni tom:
A. Szpocinski, Wspétczesna kultura historyczna i jej przemiany, Warszawa 2021.
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do teorii antropocenu i historii srodowiskowej, czyli obszaru nowej humanistyki.
Juz w wymienionych formach aktywnosci naukowej wida¢ wyraznie, ze inter-,
a moze lepiej transdyscyplinarnos¢ nie jest dla Praczyk jedynie modnym sloga-
nem, lecz wypracowanym sposobem pracy, metodg stuzacg stawianiu nowych
pytan i przez to nowatorskim poglebianiem perspektywy badawczej. Zachowanie
suwerennos$ci dyscypliny, przy jednoczesnej otwartosci na impulsy z zewnatrz,
umiejetnos¢ korzystania z bogactwa i réznorodnosci zrédet oraz rozwijanie
wrazliwosci i wyobrazni badawczej uwazam za model pozadanej w humanistyce
interdyscyplinarnosci. Ten typ interdyscyplinarno$ci reprezentuje Malgorzata
Praczyk w swojej monografii Pamiec srodowiskowa we wspomnieniach osadnikéw
na ,Ziemiach Odzyskanych” (2018). By poradzi¢ sobie z analiza pamietnikéw,
do niedawna tak , ktopotliwym” Zrédlem historycznym, odwoluje si¢ bardziej do
doswiadczen socjologéw i psychologéw spotecznych (Kaja Kazmierska, Tomasz
Maruszewski czy tacy klasycy, jak Jozef Chatasinski czy Florian Znaniecki) niz
historykow, ktorzy dopiero na przetomie ostatnich stuleci zaczeli wypracowywaé
stosowny warsztat badawczy. Odmienny sposob zadawania pytan do wielokrotnie
juz wykorzystywanych pamietnikow pokazuje, jak cenne jest to zrédlo i jak dzigki
niemu mozna odstoni¢ nowe aspekty pracy pamieci.

Jakub Galeziowski w Niedopowiedzianych biografiach. Polskie dzieci urodzone
z powodu wojny (2022) osadzit swoje badania réwniez na bardzo solidnym gruncie
teoretycznym, zdajac sobie sprawe, ze wchodzi na trudny obszar dotyczacy przezy¢
ludzi obcigzonych wojenng trauma. Robigc wywiady, autor trzymat si¢ zasady
etyczno$ci badan, tzn. uwazal, by dekonstruujac czyje$ przezycia, nie prowadzié
do ich relatywizacji, a przez to podwazania. W szerszym aspekcie kierowal sie¢
perspektywa symbolicznego interakcjonizmu i niektérych zalozen socjologicznej
teorii ugruntowanej. Oprécz wywiadéw (historia méwiona) niebagatelng role ode-
graly archiwalia pochodzgce z réznych instytucji i kolekcji prywatnych, z ktérych
wigkszo$¢ nigdy wezesniej nie byta wykorzystana do badan. Autor w ten sposéb
ukazal tez swojg praktyczng interdyscyplinarnosé¢, czyli umiejetnos¢ profesjo-
nalnego korzystania ze zrodel, ktore zazwyczaj naleza do wybranych dyscyplin
naukowych. Dzieki mocno osadzonemu w teorii warsztatowi Galeziowski swietnie
poradzil sobie jako historyk, socjolog i antropolog, z duzym psychologicznym
wyczuciem®. Jego analizy i sposob pracy ze zrodtami, w sensie stosowanych
metod, bliskie sg socjologicznemu studium Anny Wylegaly Byt dwor, nie ma
dworu. Reforma rolna w Polsce (2021), tyle Ze tym razem to socjolozka potrafita
znakomicie wej$¢ w warsztat historyczki.

Jeszcze inaczej do badania pamieci podszed! trzyosobowy zesp6t Wlodzimierz
Borodziej, Maciej Gérny, Piotr Tadeusz Kwiatkowski w 11.11.1918. Niepodlegtos¢

3 Por. R. Traba, Undertold Biographies. Polish Children Born of War, ,,Wroctawski Rocznik
Historii Mowionej” 13, 2023, https://wrhm.pl/index.php/wrhm/issue/current (10 IX 2024).
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i pamigé w Europie Srodkowej (2018). Dwoém historykom i jednemu socjologowi
udalo sie stworzy¢ spdjng, koherentng opowies¢ o zbiorowej — narodowej per-
cepcji (pamietaniu) dnia konca I wojny $wiatowej i odzyskania niepodleglosci.
Autorzy nie tworza nowych teorii. Na bazie klasykéw, od Erica Hobsbawma po
Ewe Domanska, ale nie wnikajac w zadne teorie (cho¢ z pewnoscig je znajac),
od Maurice’ a Halbwachsa, Benedicta Andersona, Pierrea Nory czy Aleidy i Jana
Assmannow, snujg opowies¢ o sposobach pamietania dnia niepodlegtosci, réznych
rytualach upamietniania. Majac za sobg znakomita monografi¢ Nasza wojna oraz
empiryczne badania na temat pamieci, tworza fascynujaca, eseistyczng opowiesé
z zakresu historii pamieci, ktora — jak sami pisza — opowiada ,historie Polski
i Europy Srodkowo-Wschodniej widziang ze szczegélnej perspektywy, poprzez
pamie¢ o pierwszym dniu niepodlegloéci” (s. 15). Stusznie puentuje tom Marcin
Jarzabek, piszac, ze

precyzja historycznego wywodu polaczona z umiejetnym taczeniem historii pierwszego stopnia
(tego, co sie stalo) z historig stopnia drugiego (tego, co zostalo zapamigtane), a takze pltynna
i elegancka polszczyzna [...] sprawiaja, Ze mamy do czynienia z dzielem wyjatkowym. Autorzy
odkrywaja przed czytelnikiem nieznane fakty, a o znanych opowiadaja w sposob nieoczywisty™®.

Te trzy prace stanowig moja osobistg puente i optymistyczny drogowskaz dla
przysztych badan pamieci zbiorowe;.

3 M. Jarzabek, Historia pamigci jednego dnia i stu lat, ,Kultura i Spoleczeristwo” 2022, nr 2,
s.232-236.



