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O mediacyjnej misji historii historiografii

Co kilka lat inicjowane jest pytanie o role i znaczenie historii historiografii.
Jedna z mozliwych form odpowiedzi na szereg kwestii szczegélowych wynikaja-
cych z postawionych pytan jest proba wywolania dyskusji srodowiskowej, ktorej
spodziewanym efektem bywa nakreslenie nowych perspektyw i zwigzanych z nimi
zadan dla historii historiografii. Tego typu prébe ozywienia dyskusji srodowiskowej,
polaczong z przegladem dorobku polskich o$rodkéw akademickich w dziedzinie
refleksji historiograficznej, podjelo w 2017 r. poznanskie srodowisko historykow
historiografii z inicjatywy Marii Solarskiej, Macieja Bugajewskiego i Violetty
Julkowskiej. Za poklosie akcji mozna uzna¢ materialy opublikowane w dwoch
tomach monograficznych czasopisma ,Historia@Teoria”!. Odzew ze strony
Kolezanek i Kolegéw przeszedl wéwczas wszelkie oczekiwania, gdyz glos zabrali
przedstawiciele wszystkich nieomal srodowisk, prezentujac zaréwno innowacyjne
podejscia do historiografii, jak i nowe idee. W obu tomach zaprezentowano dorobek
naukowy i dydaktyczny najbardziej aktywnych wéwczas srodowisk akademickich
w dziedzinie historii historiografii. Obecnie, po kilku latach, ponownie pojawia
sie okazja do zabrania glosu na temat naszej subdyscypliny.

Z perspektywy wlasnych doswiadczen, praktykujacej interpretatorki tek-
stow historycznych, pochodzacych gléwnie z XVIII i XIX w., ale rowniez jako
czytelniczki prac powstajacych wspodlczesnie, dostrzegam potrzebe zwrdcenia
uwagi na zmiane, jaka zachodzi juz od pewnego czasu w kulturze historyczne;j.
Historia historiografii traktowana wspolczesnie jako wyspecjalizowana czes¢
badan historycznych jest stosunkowo mloda subdyscypling, co nie oznacza,
Ze niepewna swojego znaczenia, poniewaz wspartg na refleksji wczesniejszych

! Tomy monograficzne: ,,Historia@Teoria” 1, 2017, nr 3: O historii historiografii cz. 1 oraz
»Historia@Teoria” 2, 2017, nr 4: O historii historiografii cz. 2, redaktorzy toméw: Violetta Julkow-
ska, Maria Solarska, Maciej Bugajewski.
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pokolen historykéw. Faktem jest, ze refleksja i metarefleksja historiograficzna
zajmuja si¢ nieliczni historycy, co moze rodzi¢ poczucie niewielkiego jej wptywu
na powstajacg obecnie historiografie. Czy jednak stusznie? W dobie demokratyzacji
historii i pojawienia si¢ coraz liczniejszych gatunkowo reprezentacji przesztosci
autorstwa ,,niehistorykow” reakcja krytyczna ekspertow pismiennictwa historycz-
nego, jakimi sa historycy historiografii, jest nadal potrzebna. W zalewie tekstow
réznego rodzaju, czesto publicystyki udajacej historiografie, w mnogosci ocen
wydawanych bez dogtebnej znajomosci kontekstu historycznego, juz zakwalifiko-
wanie tekstow do grupy prac historycznych moze okazac si¢ kluczowe. Rzetelna
analiza i interpretacja tekstow oraz poddanie ich dyskusji, nawet jesli prowadzi do
z pozoru nieadekwatnych zestawien prac akademickich historykéw z powstajacymi
obok pracami autoréw ,innych profesji’, jest nadal sposobem na sprawdzenie
ich (za)wartosci historycznej.

Ponadto nowa sytuacja, jaka jest otwarcie cyfrowej przestrzeni komunikacyjnej
dla szerszego niz kiedykolwiek wczesniej kregu uczestnikéw dyskusji historycznych
oraz zwielokrotnienie mozliwosci wymiany pogladéw przez piszacych, tworzy nowe
mozliwosci, ale i problemy, stawiajac wszystkich, zwlaszcza mlodsze pokolenie
badaczy, wobec koniecznosci wigkszej aktywnosci intelektualnej i zaangazowania
sie w tej przestrzeni. Osobiscie odczuwam te sytuacje jako tworzaca koniecznos¢
poszukiwania nowych perspektyw badan historiografii oraz tworzenia nowych
kategorii pojeciowych dla klasyfikowania tej réznorodnosci, nie pomijajac pola
dydaktyki akademickiej, na ktérym aktywno$¢ wydaje si¢ szczegdlnie wazna
i konieczna. Prawdziwym wyzwaniem dla historykéw historiografii jest szeroko
definiowana obecnos¢ przeszlosci w terazniejszosci, a jeszcze bardziej troska o jej
mediacyjne, mozliwie bezkonfliktowe wiaczenie do przezywanej przez wspotcze-
snych terazniejszosci. Jest to rbwnoznaczne z pracg interpretacyjng wokot prze-
sztosci, ktéra obecna jest na réznych polach aktywnosci historykow i polega na
nadawaniu tej przesztosci sensu, a przez to zarazem istotnego dla wspdtczesnych
znaczenia. Konieczno$¢ przepracowania przeszlo$ci, a wraz z nig wielu zaniedba-
nych, pomijanych i marginalizowanych problemdéw tozsamo$ciowych, zwiazanych
z historig polityczng i spoleczng XX w., a zakorzenionych glebiej w stuleciu XIX,
przyczynila si¢ do naukowego zainteresowania tematyka pamieci i stworzenia
pojecia opisujacego sposoby obchodzenia sie z przeszloscig, ktore w polskiej
historiografii rozpowszechnione jest i bardziej znane jako wspomniana wyzej
»kultura historyczna” (sygnalizowana juz w tekstach Stanistawa Zakrzewskiego
oraz Brygidy Kiirbis). Chodzi o wspdlczesne odniesienia do szerszego ujecia
kultury pamieci.

Dyskusja, jaka od lat prowadza historycy historiografii, zazwyczaj w gronie
rozszerzonym o metodologéw i filozoféw historii, ma czesto wymiar metahisto-
ryczny. Pojawiaja sie w nim pytania dotyczace ,,uswiadomionej historycznosci
(zmiennosci)” oraz ,do$wiadczenia réznych form obecnosci (i nieobecnosci)
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przeszlosci w terazniejszosci’, ktorymi uczestnicy dyskusji starajg si¢ podzieli¢ ze
spoteczenstwem?. Historycy historiografii w ramach prowadzonej refleksji oferuja
szersze widzenie zjawisk w obszarze historiografii, ktdre sg sygnatem zachodzacych
stale proceséw kulturowych i oferuja w swoich interpretacjach wielowymiarowe
i perspektywiczne widzenie probleméw, ktére wytaniajg si¢ z tekstéw historycz-
nych. Historia historiografii nie poprzestaje na petnieniu swojej pierwszej funkcji
wzgledem dziedziny gtéwnej, jaka jest jej historia, co oznacza tradycyjne podejscie,
czyli archiwizujaco-opisujace, a przy tym czesto klasyfikujace ujecie piSmiennictwa
w jego wymiarze historycznym. Historia historiografii, wylaniajac si¢ w potowie
XX w. jako wyspecjalizowana subdyscyplina, stala si¢ rowniez interpretatorka
mysli historycznej w stalym jej rozwoju. W ostatnich latach poszukiwanie nowych
perspektyw interpretacyjnych dla historiografii ponownie skierowalo uwage
historykéw historiografii na potencjal tkwigcy w podej$ciu metainterpretacyj-
nym, oznaczajacym wejscie na wyzszy poziom interpretacji tekstow, wlasciwy
dla ,autorefleksji kultury poznajacej sama siebie”. Studia Jana Pomorskiego to
przyklad nowoczesnej krytyki historiograficznej i zarazem metody podejscia
metainterpretacyjnego, to teksty ukazujace wielo$¢ kultur myslenia historycznego,
dzigki ktorym dochodzi do oswojenia przeszlo$ci w naszej terazniejszosci. Studia
te otwierajg wspodlczesng kulture historyczna réwniez na myslenie o przesztosci
obecne poza tekstami stricte historycznymi, a jedno ze studiéw odsyla do analizy
literackiej reprezentacji przesztosci w powiesciach Olgi Tokarczuk®.

Czy ponawianie pytania o kondycje naszej dziedziny badan pochodzi z uswia-
domionego juz wielokrotnie poczucia niedocierania do szerszych kregéw odbior-
cOw oraz pomijania przez srodowisko sensu refleksji, ktorg w istocie zajmuja si¢
historycy historiografii? Mam wrazenie, ze problem nadal tkwi w komunikowa-
niu metatresci, ktére jak wynika z definicji naszego przedmiotu badan, moga
zajmowac raczej do$¢ waska grupe odbiorcéw. Chociaz i na tym polu pojawily
sie zmiany. W dziedzinie jakosci przekazu oraz komunikowania tresci trudnych,
wymagajacych wspdétmyslenia, ostatnie lata s przykladem niebywalej kreatywnosci
problemowo-komunikacyjnej z uwzglednieniem nowych i juz zapoznanych form
wypowiedzi w celu pozyskania uwagi nie tylko wlasnego srodowiska. Do najbardziej
nowatorskich formatéw zaliczam naukowe felietony Wojciecha Wrzoska, ktore
przypomnialy nie tylko styl myslenia ich Autora, ale przy okazji calej plejady jego
idoli historiograficznych, zachecajac do regularnej lektury tekstow publikowanych
od 2021 r. na portalu historie.eu. Nosna forma wypowiedzi wspolgra z lektura
powaznych tresci, co wigcej, zacheca do myslenia (a nawet metamyslenia), jak sie
okazalo, stalg i szeroka publiczno$¢ humanistyczng. Felietony maja takze swoja

2 J. Pomorski, Homo metahistoricus. Studium szesciu kultur poznajgcych historig, Lublin
2019, s. 9.
3 Tenze, Rzecz o wyobrazni historycznej. Cwiczenia z hermeneutyki, Krakow 2021, s. 133-205.
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wersje wydawnicza, dzigki czemu weszly do obiegu historiograficznego niezaleznie
od zywej formy dostepnej w sieci®.

Jesli przyjrzymy si¢ specyfice docierania z komunikatem historiograficznym
do szerszych kregéw czytelnikéw ze zmiennej perspektywy historycznej, to uzy-
skamy wglad takze w biezaca sytuacje dyscypliny. Proponuj¢ na poczatek maty
eksperyment myslowy pozostajacy w obszarze kompetencji historii historiografii,
ktéry przeniesie nas w czasie dokladnie o sto lat wstecz. Celem tego wgladu jest
powrdt do zrddel refleksji wokdt kompetencji i zadan subdyscypliny, bedacej przed
stu laty jeszcze w powijakach. W 1925 r. w atmosferze odzyskania niepodleglo-
$ci $wietowano obchody dziewie¢setlecia koronacji Bolestawa Chrobrego. Z tej
okazji historyk literatury Wilhelm Bruchnalski podsumowat stan recepcji postaci
Chrobrego w literaturze pigknej, dzielac si¢ nastepujaca refleksja:

Wszelkie jubileusze historyczne $wigci si¢ nie tylko w tym celu, aby w duszy narodu budzi¢
samg rado$¢ i wesele niezamacone, ale takze po to, by rachunek uczynié z czaséw, ktore uply-
nely, i z godzin, ktére mijaja. A rachunek, jaki poezja sktada wobec Chrobrego, nie wypada tak,
jakby to odpowiadato jej powolaniu szczytnemu przez wszystkie wieki, bowiem poza skarga
przybysza mnicha anonima, poza silnem odezwaniem si¢ Goszczynskiego, — poza spizowemi
stfowami Zeromskiego, - poza bohaterskiem pieniem Siemieriskiego, poza potega ,Dziewiatej
fali” Malaczewskiego i poza kilku cudnemi strofami ,,Kréla Ducha’, wszystko inne nie dosi¢ga
nawet poziomu piedestatu, na ktérym Chrobrego postawita pamie¢ - historja®.

Na te stowa zareagowal historyk Iwowski, mediewista Stanistaw Zakrzewski,
ktory przygotowal na ten sam jubileusz biografie historyczng Bolestaw Chrobry
Wielki®. Dzielgc si¢ w przedmowie spostrzezeniem na temat powoddéw zaskaku-
jaco stabej reprezentacji tekstow historycznych i literackich o Chrobrym, napisat:

Brak Chrobrego w naszej literaturze pigknej thtumaczy si¢ w pewnym stopniu brakami naszej
wlasnej historjografji. Trudno uchwyci¢ na jej kartach cztowieka zywego, prawdziwego Chro-
brego, czy przynajmniej niektére jego rysy wprost z zycia. Rozpatrujac Chrobrego wylgcznie
pod katem stosunku do cesarstwa i papiestwa, czy tez do spraw ustrojowych, zagubilismy po
prostu pamie¢ cztowieka i jego towarzyszy. Pozostaly same zalety na miare¢ koturnows, zagubily
sie nie tylko wady czy bledy, ale i potoczne z ludzmi stosunki. Zostat szkielet dogmatyczny,
ktory ubraé w ciato i da¢ mu dusze — przechodzi zadanie literatury pieknej’.

Obie wypowiedzi poswiadczajg juz wczesniej odczuwang potrzebe szerszej, ale
takze poglebionej refleksji nad zjawiskiem kultury historycznej, zmieniajacej si¢

* W. Wrzosek, Wycinanki. Zbidr felietonéw, Poznan 2022; tenze, Wycinanki. Zbior felietonéw,
t. 2, Poznan 2024.

> W.A. Bruchnalski, Bolestaw Chrobry w poezji polskiej, w: Sokoli Rok Chrobrowski 1925.
W dziewigésetng rocznice koronacji Bolestawa Chrobrego, Warszawa 1925, s. 41.

6 S. Zakrzewski, Bolestaw Chrobry Wielki, Lwow-Warszawa-Krakéw 1925.

7 Tamze, s. V1.
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z czasem i wraz z wplywajacymi nan wieloma czynnikami modelujgcymi. Tego typu
zaawansowang refleksje umozliwita dopiero historia historiografii, rozwijajaca si¢
od polowy XX w., mimo ze poczatki metarefleksji stricte historiograficznej siegaja
prac Lelewela w XIX w., a nasilaly si¢ wraz z reakcja historiografii na momenty
kryzyséw politycznych, spolecznych i nawet szerzej — kryzyséw cywilizacyjnych.
Niezaleznie bowiem od procedur formalnych obraz przesztosci tworzony przez
historykéw ulegal co jaki$ czas zmianom, zaréwno na poziomie poruszanych
probleméw, jak i sposobu ich wyrazenia. O ile konstatacj¢ na temat zachodza-
cej zmiany w obrebie historiografii moze sformulowa¢ kazdy czytelnik tekstow
historycznych, o tyle szersza refleksja zawsze oznacza oderwanie si¢ od samych
tekstow i zmiang perspektywy na obejmujaca pewien okreslony, ale cato$ciowy
zakres piSmiennictwa epoki, w tym takze historycznego.

Historycznie rzecz biorac, refleksja historiograficzna zapoczatkowana i rozwi-
nieta na poczatku XIX w. na uniwersytetach niemieckich, na ziemiach polskich
zostata skomplikowana okolicznoscia rozbioréw, z jednej strony hamujac rozwdj
akademickiej historiografii, ale z drugiej dajac impuls do pierwszych, jeszcze
nieformalnych prob rejestrowania i opisywania tego, co ukazywalo si¢ jako teksty
poruszajace tematyke historyczng. Miejscem syntetyzujacych dorobek opisow
byly 6wczesne czasopisma, czgsto powolywane do zycia i redagowane wysitkiem
samych autoréw tekstow historycznych. Poczatki profesjonalnej refleksji wokot
publikacji historycznych byly spontaniczne i powodowane pobudkami kompensu-
jacymi uswiadomiony dos¢ wczesnie brak instytucji i zorganizowanych srodowisk
naukowych na ziemiach polskich pod zaborami. Zmiana w kierunku wyspecja-
lizowanej refleksji historiograficznej prowadzila poprzez profesjonalng krytyke
prac historycznych na drodze ich recenzji, ktérg zapoczatkowal Joachim Lelewel
na lamach czasopism wilenskich i warszawskich, a kontynuowal Ksawery Liske
jako tworca i redaktor ,Kwartalnika Historycznego’, a po nim Ludwik Finkel®.

Wiek XX przyniost wyspecjalizowana refleksje metodologiczng, ktéra uksztal-
towata rozwdj historii historiografii. Swiadomo$¢ zmiennych majacych wptyw na
ujmowanie przesztodci, zaleznych od stanu wiedzy historycznej i prowadzonych
badan pod wzgledem metod poznania historycznego, warsztatu historycz-
nego i zasad tworzenia narracji, nadala badaniom historii historiografii nowy
wymiar i prowadzita do ich konceptualizacji. Na ksztalt badan historiograficznych
wplywaly réwniez zmieniajace si¢ cele polityki historycznej panistwa, decydujace
o stopniu ideologizacji przekazywanej wiedzy. Z kolei §wiadomo$¢ — obowiazuja-
cej w danym momencie historycznym wykfadni spotecznej funkgji historii, czyli
roli, jaka w Zyciu danego spoteczenstwa odgrywa przeszlos¢, pozwolita zblizy¢

8 V. Julkowska, Rola krytyki historycznej a spoleczne zapotrzebowanie na obraz przeszlosci
narodowej w XIX wieku — refleksje historyka historiografii, ,Klio Polska. Studia i Materialy z Dzie-
jow Historiografii Polskiej” 14, 2022, s. 11-36.
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sie do szerszego rozumienia funkgji historii historiografii w badaniu §$wiadomosci
historycznej spoleczenstwa oraz szerzej kultury historycznej®.

Wspdlczesnie rola historii historiografii poprzez powiazanie jej z badaniem
zjawiska kultury historycznej oraz wskutek demokratyzacji historii zostata znaczaco
rozszerzona. Nasza dyscyplina badawcza nie tylko dokumentuje historyczny roz-
woj historiografii, ale takze dokonuje w akcie autorefleksji stalego redefiniowania
ujecia historiograficznego pola swoich zainteresowan.

Zadanie to, podobnie jak kompetentna krytyka naukowa prac, staje si¢ coraz
bardziej problematyczne wraz z rozszerzajacym sie spektrum ujeé tematycz-
nych uznawanych za historyczne. Zaliczenie ksigzki historycznej do kanonu
historii historiografii odbywa si¢ na zasadach rynku komercyjnego. Nie dzialaja
juz dotychczasowe formy rozpoznania ksigzki naukowej i praktyki uznania $ro-
dowiskowego. Rynek ksigzki naukowej w dawnym rozumieniu, oznaczajacym
wyspecjalizowane i dofinansowywane wydawnictwa o duzych nakfadach oraz
celowo zorganizowanej dystrybucji, przestal istnie¢. Zwrdcenie uwagi na prace
historyczng poprzez fachowa recenzje, ktore jeszcze nie tak dawno mialo wartos¢
rekomendacji, ogranicza si¢ do wymogu formalnego i rzadko inicjuje szersza
dyskusje. Wiaczenie tytulu pracy do bibliografii i jej cytowanie na kartach dzieta
syntetycznego z historii historiografii nie jest juz rownoznaczne z otwarciem drogi
do kanonu historiograficznego, cho¢ jeszcze nie tak dawno oznaczalo utrwalenie
zawodowej pozycji historykow. Czy zatem wspolczesny status historii historiografii
ma nadal potencjal, a jesli tak to jaki?

W zalewie tekstow historycznych powstaje pytanie, ktore z nich powinna
badac¢ historia historiografii? Czy powinna ograniczy¢ si¢ do prac respektujacych
wyznaczniki naukowosci powstate na uniwersyteckich seminariach historycznych
przeszto sto lat temu? Czy tez jako jedna z form autorefleksji i rodzaj wiedzy
o drogach rozwoju historiografii moze by¢ traktowana jako przenikliwy ekspert
w ocenie biezacych osiagnig¢, dlatego ze opiera swoje sady o swoiste archiwum
refleksji o autorach i tekstach uznawanych za historiograficzne w danym momencie
dziejow historiografii. Specyficzno$¢ tego archiwum polega na zmiennych kryteriach
klasyfikacji, interpretacji i oceny, stosowanych wobec przechowywanych w nim
dziet dawnych i przybywajacych. Historia historiografii analizujac, interpretujac
i waloryzujac prace historyczne, ustanawia czasowo zmienne i nienormatywne
kanony pisarstwa historycznego. Znajomos¢ szerokiego historycznego kontekstu
badan historiograficznych sprzyja ksztaltowaniu sig¢ istotnej dla naszej subdyscy-
pliny kompetencji krytycznej historykéw historiografii. Historia dziejopisarstwa
to takze proba uchwycenia koncepcyjnego i artystycznego kunsztu historiografii
w obszarze licznych tematéw podejmowanych przez historykow.

® Por. J. Pomorski, Edukacja historyczna u progu XXI wieku, w: tenze, Spoglgdajgc w przesztosé.
Studia i szkice metahistoryczne, Lublin 2017, s. 92.
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Wréémy teraz do zacytowanych wyzej wypowiedzi historyka i krytyka litera-
tury w jego 6wczesnym rozumieniu, czyli obejmujacym caloksztalt pismiennictwa
polskiego (Bruchnalskiego) oraz reakcje mediewisty (Zakrzewskiego). Specjali-
zacja, polegajaca na badawczym zajmowaniu si¢ historiografig pisana w danym
okresie historycznym, to czesto jedyny sposob na poglebione wnikniecie do
poziomu semantycznego prac historycznych i historycznego jezyka epoki oraz
oddanie dawnej kultury historycznej w kategoriach kultury historycznej czasow,
w imieniu ktérych wypowiada si¢ historyk historiografii, rzadziej historyk epoki.
Z tego powodu istotna jest roznica kompetencji i zadan badawczych podejmowa-
nych przez historyka historiografii i historyka epoki, ktérych przedmiotem jest
analizowana historiografia. Do uprawiania historii historiografii nie wystarczy
przeswiadczenie, ze jesli si¢ bada Zrdédla historyczne nalezace do epoki, ktora
zajmuje si¢ dane dzielo historiograficzne, to tym samym nabywa si¢ kompetencji
do analizy kontekstu historiograficznego tego dziela, satysfakcjonujacej z punktu
widzenia standardow historii historiografii. Historyk historiografii, wprowadza-
jac perspektywe historyczng, to znaczy réwniez wiedze kontekstowa o rozwoju
historiografii, wlacza do interpretacji tekstow nie tylko inny, szerszy horyzont
doswiadczenia historiograficznego, ale réwniez kompetencje odczytywania sensu
danego tekstu z perspektywy obcej temu tekstowi, bo pdzniejszej swiadomosci.
Jesli spojrzymy na historyka historiografii jako na refleksyjnego czytelnika, to
sprobujmy zobaczy¢ w nim czytelnika nieznuzonego lektura ksigzek historycz-
nych, siegajacego po nowe i majacego w pamieci prace juz przeczytane. Jednak
czytelnik ten nie tylko rejestruje przybywajace na gruncie badan historycznych
nowe opracowania, nie tylko odnosi si¢ do tworczosci historycznej poszcze-
golnych historykéw, tworzac biografie naukowe. Historyk historiografii nade
wszystko uruchamia podczas analizy i interpretacji dziet historycznych cenione
przez siebie konteksty wspotczesnej humanistyki, ktére - jak wierzy — umozli-
wiajg ex post rozumienie i problematyzacje dziel historycznych. I wlasnie w ten
sposob historyk historiografii, jako refleksyjny czytelnik zarazem przeszlosci
i wspolczesnosci, obejmuje swoim spojrzeniem mozliwie najszerszy horyzont
pisarstwa historycznego i zawartego w nim doswiadczenia przesztosci. Historyk
historiografii dzieki unikatowym kompetencjom nabywanym w drodze lektury
i metarefleksji prowadzonej wokot historiografii, w szerokim kontekscie kultury
historycznej, jest historycznie, krytycznie i kulturowo przygotowany do misji
mediacyjnego wlaczenia przeszlosci do wspoltczesnosci.



