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Historia historiografii droga do zrozumienia czlowieka...
Glos w dyskusji nad pozytkami, celami,
statusem subdyscypliny

Odpowiadajac na zaproszenie do wziecia udzialu w dyskusji na temat osiagniec,
kondycji i przysziosci rodzimej historii historiografii, postanowitam podzieli¢ sie
tym, jak postrzegam te subdyscypling, czym ona dla mnie jest i jakie cele winna
realizowa¢. O ksztalcie nauki decydujg bowiem uprawiajacy ja badacze, ich wraz-
liwo$¢, zainteresowania, to jak postrzegaja $wiat i swe otoczenie, w jakiej kulturze
partycypujg i w jakim momencie dziejowym Zyja.

W nawigzaniu do przywolywanej wielokrotnie definicji Marca Blocha o ,,histo-
rii jako nauce o ludziach w czasie™, historia historiografii bedac subdyscypling
skoncentrowang na dziejach refleksji historycznej, w szczegdlnosci przyglada sie¢ jej
twércom, dziejopisom (zaréwno jednostkom, jak i zbiorowosciom). Sledzi dorobek,
jego recepcje, osiagniecia w zakresie dydaktyki, popularyzacji wiedzy o przeszlosci,
a takze pozanaukowe aktywnosci. Istotng role odgrywaja réwniez wzorce, modele
uprawiania historii, zalozenia/inspiracje teoretyczne, ktérym badacze hotduja.
Polska historia historiografii, rozwijajaca si¢ po II wojnie $wiatowej jako samo-
dzielna subdyscyplina dzieki Marianowi H. Serejskiemu i Wandzie Moszczenskiej,
nigdy nie byta wyrozumowang bibliografia, ograniczajaca si¢ do odnotowywania
w porzadku chronologicznym tytuléw prac i ich autoréw. Nie poprzestawata tez
na charakterystyce dominujacych w okreslonym czasie pogladéw na przesziosc.
Starala si¢ uwzglednia¢ kontekst kulturowy, gléwne prady myslowe, wpltywy
i inspiracje plynace z otoczenia nauki. Z czasem, wraz z rozwojem antropologii
historycznej, demografii, nowej historii spotecznej i kultury, zaczeto przygladac sie
codziennosci, przestrzeni, srodowiskom, w ktorych zyli i prowadzili swe badania

! M. Bloch, Pochwata historii, czyli o zawodzie historyka, thum. W. Jedlicka, przedm. W. Kula,
wyd. 2, Warszawa 1962, s. 52.
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historycy. Istotne byly zaréwno kwestie warsztatowe, ideologiczne, jak i sposob
rozumienia i postrzegania przez reflektujacych o przesztosci $wiata.

Podsumowujac dotychczasowy dorobek subdyscypliny w odwotaniu do typo-
logii zaproponowanej przez Andrzeja E Grabskiego, w duzym skrdécie mozemy
stwierdzi¢, ze poczatkowo dominowato w niej podejécie problemowe?. Z biegiem
czasu na czolo zainteresowan wysunal sie¢ tworca/badacz/czlowiek. Historycy
historiografii przygladali si¢ swym antenatom nie tylko w zakresie ich wkladu
w rozwoj nauki. W XXI stuleciu coraz czgsciej liczylo si¢ jednostkowe doswiad-
czenie, podejscie mikrohistoryczne, ktére jednoczes$nie odzwierciedlalo tendencje
ogolne. Nasility sie poszukiwania w obszarach nowoczesnie rozumianej biogra-
fistyki. Historiografia coraz szerzej otwierala si¢ i otwiera na metody badawcze
(podejscia) obecne w socjologii, antropologii, historii sztuki, psychologii, peda-
gogice etc. Ewoluuje, rozwija si¢ i zmienia wraz z calg humanistyka, podazajaca
za oczekiwaniami, potrzebami, pytaniami, z ktérymi zwracaja si¢ do niej, zyjace
w okreslonym momencie dziejowym, spoleczenstwa.

Dla mnie historia historiografii to subdyscyplina, ktéra (w podejsciu pod-
miotowym) koncentrujac sie na badajacym i tworzagcym narracje o przeszlosci,
moze pomoc zrozumieé czlowieka, tworce/uczonego. W zakresie ,,rozumienia”
bliska jest mi koncepcja Hansa-Georga Gadamera, definiujacego je jako proces
aktywny i zlozony. Akt holistyczny, intelektualny, intuicyjny i twérczy, polegajacy
na nadawaniu sensu, ,,zblizaniu horyzontéw” etc.’ Towarzyszy mu zainteresowanie
i ciekawo$¢ sposobu myslenia innych. Poznanie zawsze jest w drodze, nigdy nie
osigga konca, stad méwimy o ,,prébie’, ,,dazeniu do” etc.

Sadze tez, ze historia historiografii skoncentrowana na podmiocie nie powinna
ogranicza¢ si¢ do ,,certyfikowanych’, akademickich badaczy przeszlosci. Kategorie
te nalezy poszerzy¢ o tworcow kultury, literatow, artystow, ludzi kina; wszystkich
tych, ktorzy podejmujac problematyke tego, co minione, pokazuja, jak pracuje
ono w terazniejszosci. Historyk historiografii nie moze odwracac si¢ od alter-
natywnych form przywolywania przeszloéci; historii audiowizualnych, perfor-
matywnych, komemoratywnych etc.* Czy nam sie to podoba, czy tez nie, ludzie
kultury dysponujac innymi narzedziami i srodkami wyrazu, docieraja ze swym
przekazem do znacznie szerszej grupy odbiorcow. Jesli nie chcemy by¢ margina-
lizowani, $§ledzac biezacy dyskurs o przeszlosci, nie mozemy nie dostrzegaé tych
form wypowiedzi, co nie zwalnia z krytycyzmu i upominania si¢ o istotne dla
nas kwestie etc. Moim zdaniem warto zachowa¢ otwarta, zZyczliwa postawe, odda¢
sprawiedliwos¢ i dostrzec elementy pochodzace spoza dyscypliny, wzbogacajace

2 A.F. Grabski, Ksztafty historii, L6dZz 1985, s. 76 n.

3 Zob. H.-G. Gadamer, Prawda i metoda. Zarys hermeneutyki filozoficznej, ttum. B. Baran, Kra-
kéw 1993.

* Definicje i przyklady historii alternatywnych zob. Historia w kulturze wspétczesnej. Niekon-
wencjonalne podejscia do przesztosci, red. P. Witek, M. Mazur, E. Solska, Lublin 2011.
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opowies¢ o przeszlosci. Oczywiscie z racji wyksztalcenia posiadamy umiejetno-
$ci i warsztat, ktory pozwala analizowaé przede wszystkim badania historyczne.
Znacznie trudniej odnie$¢ si¢ nam do tworczosci w obszarze sztuki. Wzrasta
jednak liczba historykéw historiografii i metodologdw historii posiadajacych
odpowiednie kompetencje w zakresie badan interdyscyplinarnych.

Kolejna kwestia to coraz czgsciej obserwowane ,wchodzenie do historycznego
ogrodka” reprezentantdéw takich dyscyplin jak socjologia, etnologia, literaturo-
znawstwo, psychologia itp. Wiele publikacji, by wspomnie¢ o bijacych ostatnio
czytelnicze rekordy popularnosci Chtopkach. Opowiesci o naszych babkach Joanny
Kuciel-Frydryszak (Warszawa 2023), cieszy si¢ znakomitymi ocenami. Przekra-
czanie granic dyscyplin wydaje si¢ nieuniknione, aczkolwiek nie zwalnia z ich
obrony, a czasem nawet ostrych reakcji w sytuacjach naduzy¢ warsztatowych,
nadmiernych uproszczen, zbyt daleko idacych i nieuprawnionych z punktu
widzenia historyka wnioskow.

Wracajac jednak do kondycji rodzimej historii historiografii, wydaje sie, Ze szansg
jej rozwoju i zachowania wysokiej pozycji w obszarze historycznych subdyscyplin
jest nowocze$nie uprawiana biografistyka®. Biograficzno$¢ tkwi immanentnie
w historii historiografii, oscylujacej pomigdzy portretowaniem historyka a krytyczna
analizg jego dokonan. Przeniesienie akcentu z dziela na twérce, skoncentrowanie
uwagi na osobie piszacej historie (specyficznym bohaterze przesztosci) tworzy
przestrzen, perspektywe, w ktorej moga sie spotkac badacze reprezentujacy rézne
podejscia i subdyscypliny. Przez pryzmat analiz biograficznych, kontekstu zycia,
prywatnosci i aktywnosci badawczej mozna zblizy¢ si¢ do poznania, implikuja-
cego rozumienie konkretnego/konkretnych bohatera/bohateréw, intelektualisty/
intelektualistow, uczonego/uczonych. Kazde ludzkie zycie jest niepowtarzalne,
cho¢ sktada si¢ z elementdw i kategorii powtarzalnych. Do najbardziej typowych
etapow zaliczamy dziecinstwo, edukacje, podjecie i wykonywanie pracy, milos¢,
zalozenie (lub nie) rodziny, prowadzenie gospodarstwa domowego, wychowanie
dzieci, udziat w zyciu spotecznym, choroby, §mier¢ bliskich. Zycie ludzkie nace-
chowane jest indywidualng postawa wobec powtarzalnych doswiadczen. Czesto
odbijata sie w nim tez wielka historia.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze reflektujacy o dziejach badacz interesuje histo-
ryka historiografii gtéwnie z powodu swojej profesji®>. W nowoczesnie rozumiane;j
biografistyce nie powinno si¢ jednak redukowa¢ bohatera do jego zawodowych
i spolecznych rol’. Warto w miare mozliwosci (i zachowanych Zrodet) objac refleksja

> Szerzej zob. Biografistyka we wspotczesnych badaniach historycznych. Teoria i praktyka, red.
J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £6dz 2017.

6 Zob. J. Maternicki, Monografie historykéw: nowe spostrzezenia i uwagi, ,Sensus Historiae.
Studia Interdyscyplinarne” 12, 2013, nr 3, s. 122.

7 Wspomnianej problematyce po$wiecita monografie A. Calek, Biografia naukowa. Od koncep-
cji do narracji. Interdyscyplinarnosc, teorie, metody badawcze, Krakow 2013.
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wszelkie wymiary czlowieczenstwa. Zaréwno te zwigzane z partycypowaniem
w nauce, spoleczenstwie i kulturze, jak i aspekty biologiczne, psychologiczne etc.

Ponad dziesie¢ lat temu na famach pisma ,,Sensus Historiae. Studia Interdyscy-
plinarne” upominatam si¢ o ,,psychologiczny wymiar badan historiograficznych™.
Wiele z zawartych w tym artykule postulatéw zachowato aktualnos¢, niektore sa
realizowane. Historia historiografii w XXI stuleciu nie moze poprzesta¢ na analizie
naukowej aktywnosci badaczy przesztosci. Powinna (a nawet musi) uwzglednia¢
relacje interpersonalne, sfere prywatnosci, codziennosci. Oddzielenie zawodowej
aktywnosci, abstrahowanie od wymiaru egzystencjalnego, emocjonalnego etc.
prowadzi do tworzenia niepeinych, jednowymiarowych wizerunkéw bohaterdw.
Redukuje bogactwo egzystencji do niewielkiego obszaru. Pozbawia szerszego
spojrzenia na problem nauki, rozwoju karier, meandréw procesu i tzw. kuchni
tworzenia. Ludzie, ktoérych wizerunki szkicujemy, zachowuja swe cechy indywi-
dualne; ich zycie nie wtapia si¢ catkowicie w dzieje instytucji, ktore reprezen-
towali. Tworzenie biografii badaczy przeszlosci stanowi swoiste antidotum na
odhumanizowanie/odpersonalizowanie refleksji historiograficznej. Umozliwia
dotarcie do sfery czlowieczenstwa, znalezienie wspolnych doswiadczen. Pokazuje
ludzki wymiar dziejow piSmiennictwa. Podazajac za bohaterem, mozna uchwyci¢
fragment ponadczasowej prawdy o czlowieku-badaczu, dylematach, przed jakimi
staje i decyzjami, ktore przychodzi mu podejmowa¢. Tworzenie portretu historyka
sprzyja ozywieniu jego postaci, a zwlaszcza pisarstwa, ktore nie tak rzadko bywa
zapomniane, spowite pajeczyna nieaktualnych juz ustalen i wnioskdow.

Nowoczesna biografistyka implikuje poszerzenie obszaru refleksji historii
historiografii, zar6wno jej empirycznych podstaw, jak metodologii prowadzonych
badan’. W drodze do rozumienia badaczy przesztoéci wspomodc nas moga przed-
stawiciele antropologii historycznej, socjologii, psychologii narracyjnej i psychologii
nauki. Jestem przekonana, ze wykorzystanie wybranych metod i positlkowanie si¢
ustaleniami powyzszych dyscyplin, szukanie w nich inspiracji, moze korzystnie
wplyna¢ na uzupetnienie i znaczne poglebienie refleksji historiograficzne;j.

Na zakonczenie stéw kilka o bohaterach biografii, tych, ktérych warto umie-
$ci¢ w optyce zainteresowan'®. Zdajac sobie sprawe z zalegtoéci - tego, jak wielu
wybitnych historykow, klasykow polskiej historiografii, z réznych powodéw nie
ma jeszcze monografii (np. Ludwik Finkel, Oswald Balzer, Kazimierz Jarochowski
czy blizsi naszym czasom Marian H. Serejski) - upomniatabym sie o skierowanie

8 Zob. J. Kolbuszewska, O psychologiczny wymiar badat historiograficznych, ,Sensus Histo-
riae. Studia Interdyscyplinarne” 12, 2013, nr 3, s. 157-165.

° Por. T. Pawelec, Biografistyka w obrebie historii historiografii — uwagi z doswiadczenia ply-
ngce, w: Biografistyka we wspolczesnych badaniach historycznych..., s. 51-66; W. Zajewski, Biografi-
styka jako gatunek tworczosci historiograficznej, ,,Czasy Nowozytne” 8, 2000, s. 7-18.

10 Na ten temat nie tak dawno pisala M. Solarska, Ple¢ biografii?, w: Biografistyka we wspotcze-
snych badaniach historycznych..., s. 40-50.
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uwagi na postaci dzialajace na drugim, trzecim planie, a nawet zapleczu nauki.
Badacze ci najczesciej ging w mrokach niepamieci, cho¢ ich mozolna praca stu-
zyla i stuzy rozwojowi dyscypliny, tworzy jej zreby i wspomaga sukcesy wielkich.
Truizmem jest twierdzenie, ze bez szeregowych pracownikéw nauki, asystentéw,
prywatnych docentéw, redaktoréw i wydawcow, a takze pracownikéw archiwéw,
bibliotek etc., historia jako akademicka dyscyplina nie moglaby sie rozwija¢. Czesto
w ich losach (i pozostawionych przez nich egodokumentach) widoczne sg dzieje,
ewolucja, przeobrazenia dokonujace si¢ w obrebie nauki. Koncentrowanie si¢ na
»naukowych elitach” wypacza obraz tej dziedziny ludzkiej aktywnosci. Wszak
stanowig one istotny, ale niewielki procent wérdd najliczniejszej grupy dobrych,
przecietnych, pracowitych i niedocenianych na co dzien, a takze nieobecnych
w pamieci potomnych, badaczy.

Poza postaciami, ktére z racji prestizu, pozycji, zajmowanych stanowisk,
tym samym majacych istotny wplyw na ksztalt wiedzy, w najwigkszym stopniu
zwracajacych uwage biograféw, warto wskaza¢ na inne ograniczenie rodzimej
biografistyki historiograficznej. Mam na mysli jej ,,narodowe zorientowanie”. Do
tej pory brakuje opracowan poswieconych wielu dzialajacym na ziemiach polskich
dziejopisom reprezentujagcym mniejszosci narodowe, religijne etc. Kolejna kwestia
to dlugo nieobecny namyst nad wkladem w rozwoj dyscypliny i specyficznymi
doswiadczeniami biograficznymi kobiet-historyczek. Reasumujac, upominam sie¢
o bardziej réwnos$ciowe, nieelitarne, inkluzywne, uwzgledniajagce pomijane dotad
grupy podejscie do badan w obszarze podmiotowej historii historiografii.



