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Agata Stolarz, ,,Dzielenie si¢ pamiecig”. Praktyka i teoria historii méwionej,
Wydawnictwo Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2016, ss. 334.

Agata Stolarz podjela temat w duzym stopniu pionierski, cho¢ od dawna obecny w pol-
skim dyskursie o przeszlosci. Jako jedna z pierwszych o historii méwionej wypowiadata sie
na gruncie rodzimej historiografii Krystyna Kersten, autorka fundamentalnych dla dziejow
najnowszych prac, m.in. stynnej monografii Narodziny systemu wladzy. Polska 1943-1948
(1985 i nast. wyd.). W nieco heretycko naonczas zatytulowanym artykule Historyk - tworca
zZrodet (,,Kwartalnik Historyczny” 1971) dowodzita wagi tych $wiadectw w warsztacie historyka,
dokonata ich wstepnej typologizacji, pokusila sie takze o kilka, do dzisiaj waznych, spostrzezen
metodologicznych. W latach nastepnych kilku innych historykéw niejako na marginesie swojej
tworczosci odnosito si¢ do specyfiki historii méwionej. Dopiero jednak w pracy Marty Kurkow-
skiej-Budzan Antykomunistyczne podziemie zbrojne na BiatostocczyZnie. Analiza wspotczesnej
symbolizacji przesztosci (2009) w jej czeéci teoretycznej otrzymali$émy systematyczny wyklad
dotyczacy tej nowej na gruncie polskim metody/dyscypliny badawcze;j.

Recenzowana ksigzka, opublikowana przez lubelski Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej,
jest poprawiong i uzupelniong wersja rozprawy doktorskiej Agaty Stolarz, napisang pod kie-
runkiem Mirostawa Filipowicza. Konstrukeja pracy jest klarowna, poszczegolne czesci dobrze
koresponduja ze soba. Rozdzial pierwszy, zatytulowany ,,Pamie¢ jako zrodlo wiedzy o prze-
szlosci’, ma w duzym stopniu charakter rozwazan teoretycznych. Rozdzial drugi: ,,Historyk
i metoda. Historia méwiona jako metoda badawcza, performans i wspotpraca” to rozwazania
zdominowane przez refleksje warsztatowa. Kolejne partie poswigcone zostaly archiwom historii
moéwionej, relacjom miedzy oral history a studiami nad pamiecig i historiografia, wreszcie
uwagom na temat roli historii méwionej w ramach, promowanej w Polsce m.in. przez Roberta
Trabe, historii stosowane;j.

Krétka nota nie pozwala na przywolanie chocby czesci watkéw obecnych na tamach roz-
prawy Agaty Stolarz. Ogranicze si¢ do dwdch.

Wazne wydaja mi si¢ uwagi na temat statusu historii méwionej. Przez wiele lat, zdarza si¢
to takze obecnie, definiowano jg jako jednocze$nie: specyficzng opowies¢ o przeszioéci, metode
badawczg oraz subdyscypline w obrebie calo$ciowo rozumianej historiografii wspdlczesne;.
Autorka probuje usystematyzowac te problematyke i wyraznie opowiada sie za traktowaniem
historii méwionej jako ,,metody badawczej, a wiec poddanej ustalonej dyscyplinie rozmowy
z konkretng osoba o doswiadczonych przez nig wydarzeniach, prowadzong z zamiarem jej
zarejestrowania, a nastepnie zarchiwizowania i upowszechnienia” (s. 11-12). Stolarz postuluje
takze, za Kurkowska-Budzan, nazywanie powstalej w wyniku wspomnianej procedury narracji
mianem ,historii opowiadanej”. Z takiego rozumienia przedmiotu rozwazan wynika przyjeta
w pracy i z sukcesem zrealizowana perspektywa podmiotowa. Stad tytulowe ,dzielenie si¢
pamiecig” To spojrzenie na przeszlo$¢ gleboko egzystencjalne, inspirowane m.in. tekstami
Haydena Whitea i Krzysztofa Pomiana.

Atutem rozwazan lubelskiej historyczki jest takze ich praktyczny wymiar. To ksigzka udanie
taczaca przemyslana refleksje teoretyczng z probami jej zastosowania w praktyce dziejopisarskiej.
Z tego punktu widzenia szczeg6lnie wazne wydaja si¢ te partie pracy, w ktérych autorka stara
sie zrekonstruowac sposoby rozumienia i zastosowania metody historii méwionej w obrebie
réznych kierunkow wspodlczesnej historiografii (studia nad pamiecia, mikrohistoria, historia
zycia codziennego czy wspomniana historia stosowana). Taki charakter rozwazan nadaje ksigzce
wymiar interdyscyplinarny i powoduje, Ze staje si¢ ona opracowaniem wrecz podreczniko-
wym, adresowanym do przedstawicieli réznych dziedzin humanistyki (historia, socjologia,
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antropologia kulturowa, politologia). Jednocze$nie metoda czy metody historii méwionej staja
sie ciekawg platformg porozumienia miedzy réznymi podmiotami zainteresowanymi popula-
ryzowaniem wiedzy o przeszto$ci. Autorka otwarcie pisze o pozytkach i niebezpieczenstwach
wynikajacych z zastosowania metody oral history. W dobie narastajacej konfrontacji, nie tylko
w Polsce, miedzy historiografig akademicka a pamiecia, przestanie jej ksigzki niekiedy mozna
odczytywa¢ jako ostrzezenie. Zaréwno przed deprofesjonalizacja wiedzy historycznej, jak
i zdominowaniem krytycznej refleksji nad przeszlo$cia przez emancypujaca sie pamie¢ grup
dotychczas marginalizowanych czy pomijanych w oficjalnym obrazie dziejow.

Z glebokim przekonaniem rekomenduje ksigzke Agaty Stolarz dotychczasowym i poten-
cjalnym czytelnikom ,,Klio Polskiej”

Rafat Stobiecki



